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KUUSAMON SUOKASVILLISUUS JA OJITUSTILANNE

Mire site types and peatland drainage in Kuusamo, northern Finland
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mary: Mire site types and peatland drainage in Kuusamo, northern
Finland). — Suo 45:1-16. Helsinki, ISSN. 0039-5471.

The percentage distribution of mire site types on 49 random sample plots
(1/4 km2) was studied in 1989. The line transect method was used, the
total mire transect line on the sample plots being 100,6 km. The eight
most common mire site types include different pine bog types (hummock
level bogs/pine mires) and fens. Both poor fens and rich fens are more
common in Kuusamo than in the Pohjanmaa aapa mires (southern aapa
mires), the former ones taking 29% and the latter ones 8% of all mires.
The percentage of spruce mires (6% ) is no more than a half of their
percentage in the Pohjanmaa aapa mires. 32% of the peatlands studied
were under the influence of drainage, mainly with open ditch networks
for forestry. 16% of those were classified as recently drained, 73% as
transitional, 5% as drained peatland forests and 6% as being influenced
by drainage in the vicinity. Open fens and thick peated mire types have
been drained to a lesser extent than forested mires and sites with mire
margin effect. However, as only few mire site types are suitable for
forestry in northern Finland, the risk of unprofitable drainage is high.
Mire site types considered unsuitable for forestry even in the more
favourable conditions of southern Finland take about 35% of the drained
mires.
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tieteellistd suoluokitusta kiyttden, mutta Pohjois-
Suomi jidi heiddn tutkimuksensa ulkopuolelle.

Suoluonnon nopea muuttuminen voimakkaan
metsiojituksen seurauksena sekd tarkkojen suo-
tyyppikohtaisten tilastojen puute etenkin luon-
nontilaisilta soilta herdttivdat 1980-luvulla tar-
peen inventoida Suomen suoluontoa kasvitie-
teelliseltd pohjalta. Eurola ym. (1988, 1991)
inventoivat Eteld- ja Keski-Suomen sekd Poh-
janmaan ja Kainuun alueiden luonnontilaisia ja
ojituksenalaisia soita yksityiskohtaista kasvi-

Aapasuovyohykkeen pohjoisosissa ojitus ei ole
ollut yhtd voimakasta kuin Eurolan ym. (1988,
1991) tutkimusalueella, koska metsdojituksen
ilmastolliset edellytykset ovat sielld heikot. Metsi-
ojitus voimistui kuitenkin Lapissa ja Kuusamossa
1960-luvulle tultacssa ja valtakunnan metsien 7.
inventoinnissa uudisojituksen piiriin arvioitiin
tulevan Pohjois-Suomessa vield 16% soiden koko-
naisalasta (Paavilainen ja Tiithonen 1988:25). Kun
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liséksi pohjoisten metsiojitusten kannattavuudesta
yhé kiistelldan, tutkimustarve on Pohjois-
Suomessakin ilmeinen.

Kuusamo erottuu Perédpohjolan aapasuo-
vydhykkeessd omana ala-alueenaan, Kuusamon
rinnesuoalueena (Ruuhijarvi 1960), jonka kasvil-
lisuus on poikkeuksellisen vaateliasta ja
monipuolista, ja jonka runsaslajisilla letoilla on
koko maan suotyyppien ja suolajiston suojelussa
keskeinen merkitys (Soidensuojelun perusohjelma
[I 1980). Pitipa Auer (1922) aikoinaan
kuusamolaisia suoyhdistymid niin erikois-
laatuisina, ettd erotti Cajanderin (1913) suo-yh-
distymityypeistd poiketen Kuusamon ja Kuo-
lajarven (nykyisen Sallan) vaara-alueille oman
kuusamolaisen rinnesuoyhdistymityypin. Suo-
kasvillisuuskuvauksia sekd arvioita eri suotyyppien
yleisyydestd Kuusamon seudulla on esitetty jo
1800-luvulta ldhtien (Wainio 1878, Pesola 1918,
1928, 1934, 1955, Kujala 1921, Auer 1922,
Kalliola 1939, Ruuhijiarvi 1960, Havas 1961,
Soyrinki ym. 1977, Vasari 1978, 1980, Eurola ym.
1982). Mitddan tarkkoja, systemaattiseen
inventointiin perustuvia arvioita ei kuitenkaan ole
esitetty, ja koska tutkimusalueet ja suoluokitukset
ovat olleet eri tutkijoilla erilaisia, on paddytty varsin
erilaisiin késityksiin. Esimerkiksi korpien
yleisyydestid 16ytyy kirjallisuudesta suorastaan
pdinvastaisia kisityksid. Kaiken kaikkiaan
suotutkimus on Kuusamossa painottunut alueen
erikoisuuksiin: lettoihin (useiden em. tutkijoiden
lisdksi Kotilainen 1934, 1950, 1951) ja rinnesoihin
(useiden em. lisdksi Vasari 1965, Paasovaara 1986,
Huttunen 1987) sekd alueellisesti Pohjois-
Kuusamoon ja perustettuihin ja ehdotettuihin
suojelualueisiin (S6yrinki ym. 1977, Kansal-
lispuistokomitean mietintd 1976, Soidensuojelun
perusohjelma 1977, Soidensuojelun perusohjelma

hdmadréksi. Valtakunnan metsien inventoin-
titilastoissa (Ilvessalo 1957 a, b, Mattila ja Penttild
1987, Paavilainen ja Tiihonen 1988) Kuusamon
tiedot sisdltyvit aina johonkin laajempaan
alueeseen esim. Lappiin tai Koillis-Suomeen.
Samoin on laita Keltikankaan ym. (1986), in-
ventoinnissa, joka késitti vuosina 1930-1978
metsdojitetut suot. Valtakunnan metsien in-
ventoinneissa (VMI) nykyisin kdytetty suoluokitus
on myods liian karkea antamaan muuta kuin
ylimalkaisen kuvan muuttuneesta suo-
luonnostamme.

Tissd kirjoituksessa esitetdéin ja analysoidaan
kasvitieteellisessd suoinventoinnissa Kuusamosta

kerittyd aineistoa. Pyrkimyksend on antaa kuva
suokasvillisuuden ominaispiirteistd ja ojitus-
tilanteesta sekd arvioida suojelutarvetta.

AINEISTO JA MENETELMAT

Tutkimusalue kisitti Perdpohjolan
aapasuovyohykkeeseen (Ruuhijarvi 1960) kuulu-
van osan Kuusamon kunnasta (Kuva 1).
Inventointia varten alueelta arvottiin kymmenen 10
km? suuruista yhteniiskoordinaatistoruutua ja
n#iltd kultakin viisi km2-ruudun neljénnesti, joilla
suon osuus oli vihintddn 10%. Kaikkiaan
inventoitiin 49 neljannesneliokilometriruudun
(yksi 50 arvotusta ruudusta jédi erehdyksessd
maastotyokautena inventoimatta) peruskartalle
merkityt luonnontilaiset suot ja ojitusalueet 50 m
linjavidlein pohjois-eteldsuunnassa. Linjalta
kuivatusaste (kuivakko, ojikko, muut-tuma tai
turvekangas) ja suotyyppid kohti kuljettu matka.
Tutkitun suolinjan kokonaispituus oli 100,6 km.
Maastotyon teki kirjoittaja kesélla 1989.
Kuivatusaste mdédritettiin Lukkalan ja Kotilai-
sen (1951) luokitusta soveltaen. Kasvupaikka
merkittiin kuivatusasteeltaan muuttumaksi, mi-
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Kuva 1. Tutkimusalue suurruutuineen (10 km x 10 km).

Figure 1. Location of the 10 km x 10 km sampling areas.



kali aluskasvillisuus oli kuivatuksen vaikutuk-
sesta selvdsti muuttunut siindkin tapauksessa,
ettd taimettumista tai puuston elpymisti ei ollut
havaittavissa, toisin kuin esim. Heikuraisen ja
Pakarisen (1983) tai Laineen ja Vasanderin
(1990) luokituksissa edellytetidn. Mm. rim-
pisilld soilla taimettumista ei vélttamaéttid tapahdu
samaan aikaan, kun rimpikasvit hividvit. Kasvu-
paikkaa ei sellaisissa tapauksissa pidetty luon-
nontilaiseen paikkaan verrattavana ojikkona.
Turvekankaalta vaadittiin metsékasvillisuuden
vallitsevuutta kaikissa kasvillisuuskerroksissa.
Kuivakoiksi madiritettiin ldhelld sijaitsevan
ojitusalueen vaikutuksesta muuttuneet, yli 25 m
etdisyydelld l1ihimmisti ojasta sijainneet kasvu-
paikat. Kuivakoista, ojikoista, muuttumista ja
turvekankaista kiytetddn yhteisesti nimitystd
ojituksenalaiset suot.

Tutkimusmenetelmd on padpiirteissdian sama
kuin Eurolalla ym. (1988), paitsi ettd tutkimus-
ruudut ovat pienempid ja nidytealaverkosto ti-
hedmpi. Kuivakon etdisyys 1dhimmaésté ojasta on
puolet lyhyempi kuin Eurolalla ym. (1988). Eu-
rolan ja Kaakisen (1978) suoluokituksesta poi-
kettiin muutamissa kohdin.

Varsinaisen korpirimeen kuvausta vastaavia
kasvupaikkoja ei Kuusamosta juuri 16ytynyt,
mutta niihin luettiin kaikki puustoltaan ja mus-
tikan ja puolukan peittdvyyksien puolesta ku-
vausta vastaavat kasvupaikat sekd muutamat
vaikeasti luokiteltavat korpirdamepaikat, jotka
eivit valtalajien ja lajien peittdvyyssuhteiden
puolesta vastanneet minkddn korpirdmetyypin
kuvausta. Isovarpuisuus ja rahkaisuus olivat
ndissd kasvustoissa usein esiintyvid rdmeisid
piirteitd, pallosara saattoi olla niukka tai puuttua.
Rahkaiset pallosararameet ja rddseikot muistut-
tavat Kuusamossa usein niin suuresti toisiaan,
ettei niiden luokittelu eri tyyppeihin tunnu
mielekk&idltda. Mintyvaltaista ruskorahkasam-
malen (Sphagnum fuscum) peittiméid pallo-
sarardmettd esiintyy usein eteldekspositiossa,
kun taas saman suon pohjoiseen antava reuna
maidrittyy kuusipuustonsa takia Eurolan ja
Kaakisen (1978) luokituksessa rdaseikoksi.
Kuusamossa kuusta ei aina voi pitdd korpisuuden
ilmentdjind; se yleistyy rdmepuuna korkeuden
kasvaessa ja humidisuuden lisddntyessd mm.
méntyd paremman tykynkestokyvyn ansiosta
(esim. Eurola ym. 1982, Paasovaara 1986), ja
siksikddn kahden vain puustoltaan eroavan
kasvupaikan luokitteleminen eri tyyppeihin ei
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ole perusteltua. Tdssd kohdassa ei kuitenkaan
poikettu Eurolan ja Kaakisen (1978) luokittelusta.

Nevarimettd, jonka nevapinta oli lettonevaa,
esiintyi ldahes joka toisella tutkimusruudulla.
Lettonevardme-nimistd suotyyppid ei kuitenkaan
16ydy mistddn suotyyppijarjestelmésti. Letto-
nevarimeet ovat useimmiten fysiognomialtaan
Iyhytkortisia ja sisdltyvit késittddkseni Nummisen
(1984:110) mainitsemiin metsdojituskel-
poisuudeltaan erittdin heikkoihin kataja-Molinia-
soihin. Jotta ne eivit tulisi rinnastetuiksi Pohjois-
Suomessakin metsénkasvatuskelpoisiin ruohoisiin
sarardmeisiin (ks. Heikurainen 1986, Ohjekirje
1987), ne erotettiin tdssd tutkimuksessa omaksi
tyypik-seen.

Hankalimmin luokiteltavia Kuusamossa oli-
vat rinnesoiden tasasoista poikkeavat tyypit sekd
muuttumat ja turvekankaat. Rinnesuokasvu-
paikkojen luokittelussa nojauduttiin Riisitunturi-
tutkimuksessa (Eurola ym. 1982, Paasovaara
1986) kertyneeseen kokemukseen. Muuttumien
ja turvekankaiden luokittelun teki vaikeaksi se,
ettd turvemaiden ojituksen jilkeistd sukkessiota
on tutkittu ldhes yksinomaan Eteld-Suomessa
(esim. Tanttu 1915, Lukkala 1929, 1937, 1951,
Sarasto 1952, 1957, 1962 a, b, Reinikainen 1984,
Kurimo ja Uski 1988). Muuttumat pyrittiin
luokittelemaan alkuperdisen suotyypin mukaan,
mutta hankalimmissa tapauksissa (1,2% aineis-
tosta) tyydyttiin pelkdn pdidtyyppiryhmin ja
trofiatason méirittdmiseen. Kaikkien kuusamolai-
silla ojitusalueilla esiintyvien suotyyppien
sukkessiota ei vield tunneta. Osa tyypeisté ei ehkd
kehity lainkaan turvekankaiksi. Ojitettuja
suokuvioita ei voi siksi ainakaan Kuusamossa
luokitella suoraan turvekangastyyppeihin, kuten
Laine (1989) on muuttumien madirittimiseen
liittyvien vaikeuksien vilttimiseksi ehdottanut.

TULOKSET
Piatyyppiryhmien osuudet

Tutkitut suokasvupaikat on ryhmitelty kahdeksaan
padtyyppiryhmaéin (kuvassa 2 esilld olevien lisiksi
luhdat ja ldhteikot) ja turvekankaisiin. Suurin
padtyyppiryhmé on rdmeet. Léhes yhtd runsaasti
on nevoja. Rdmeyhdistelmityyppeihin lukeutuu
noin viidesosa aineistosta, ndistd 3/4 on nevarimei-
td. Letot ovat korpia yleisempid. Korpiyhdistelmi-
tyyppien ryhméssi on lettokorpia lihes yhti paljon
kuin nevakorpia. Luhtia on vain 0,1% kaikista
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Kuva 2. Tutkitun suoalan jakautuminen péityyppiryhmiin A) koko aineistossa, B) luonnontilaisilla soilla, C) ojituksenalaisilla
soilla. K = korvet, N- ja LK = neva- ja lettokorvet, R = rdmeet, N-— ja LR = neva- ja lettorimeet, N = nevat, L

= letot, Tkg = turvekankaat.

Figure 2. Percentages of the main mire type groups within A) the whole material, B) the virgin mires and C)
the drained peatlands. K = spruce mires, N- ja LK = combination types with spruce and birch, R = hummock
level bogs/pine mires, N— ja LR = combination types with pine, N = poor fens, L = rich fens, Tkg = drained
peatland forests. Spring mires and swamps take less than 0,2% of the mire area.

Yleisimpien suotyyppien ja turvekangas-
tyyppien osuudet

Kahdeksan yleisimmén suotyypin joukkoon sisal-
tyy Kuusamossa pelkéstddn rameitd ja rimpisié tai
ainakin rimpilaikkuisia avosoita (Taul. 1).
Kangasrdmeet ovat yleisimpid suokasvupaikkoja.
Niiden osuus on 27% rédmeistd. Rdmeiden tyyppi-
ryhmistd on kuitenkin yleisin korpirdmeiden ryhma
(PsKR, PsR, Réd, VKR ja ruohoiset korpirdmeet;
lyhenteet kuten Eurolalla ja Kaakisella 1978), joka
kdsittdd 35% rameistd. Ruskorahkasam-
malvaltaisten rimeiden (VrRaR, KrRaR, Ri) osuus
kaikista rdmeistd on védhdn yli neljidnnes.
Ruskorahkasammalta (Sphagnum fuscum) esiintyy
yleisesti myos pallosarardmeilld ja varsinaisilla
isovarpurdmeilld, 42% edellisistd ja 34% jalkim-
mdisistd on rahkaisia.

Yleisimpid nevakasvupaikkoja ovat me-
sotrofiset rimpinevat. Rimpinevojen osuutta kas-
vattaa lisdksi karujen rimpinevojen suuri méairi.
Lyhytkortisia nevoja ja niihin fysiognomialtaan ja
vesitaloudeltaan rinnastettavissa olevia ravin-
teisempia tyyppeja (VMILkN, VKaN, RiKaN,
MeKaN, LN) on yhteensd yhtd paljon kuin
rimpinevoja eli n. 41% nevoista. Ombrotrofisia
nevoja €i tavattu.

Letoilla rimpipintaiset kasvupaikat kattavat yli
puolet lettoalasta ja rimpiletot siséltyvit kymmenen
yleisimmén suotyypin joukkoon. Koivuletot ja

lahdeletot ovat harvinaisimpia lettokasvupaikkoja.
Kumpienkin osuus kaikista soista jdi alle 1%.

Korpityypeistd yleisimpid ovat ruoho- ja heiné-
korvet sekd kangaskorvet, mutta kumpikaan niista
ei ylld kymmenen yleisimmaén suotyypin joukkoon.
Varsinaiset korvet (MK, MrK, MkK) ovat Kuu-
samossa vihdalaisia ja niihin lukeutuu yhteensi
neljdnnes kaikista korvista.

Yhdistelmétyypeistd tavallisimpia ovat rah-
kaiset lettordmeet, mesotrofiset sarardmeet ja karut
kalvakkanevarameet. Lihes 40% rdmekom-
binaatioista on vilipintaisia, lyhytkortisten sara-
kasvien vallitsemia nevardmeitd (VLKNR, KaNR
ja lettonevardmeitd); sarrdmeiden osuus on n. 18%
jarimpinevardmeiden n. 11%. Lettordmeitd (VLR,
LR) on hieman yli neljdnnes rameyhdistelmétyypeisti.
Korpiyhdistelméityypit ovat rimeyhdistelmétyyppejd
niukka-alaisempia. Tavallisimpia niistd ovat
lettokorvet ja mesotrofiset sarakorvet. Carex nigra
-nevakorpia ja keidasrdmeitd ei tavattu lainkaan.

Luhdista tavattiin vain sara- ja ruoholuhtia,
pajuviitaluhtia ja yhdelld néytealalla koivuluhtaa.
Pieni ldhteikkoaineisto sisdltdd mesotrofisia ja
meso-eutrofisia lahteikk6jd. Muiden suotyyppien
yhteydessd esiintyneitd pienid tihkupintoja ei ole
eroteltu omaksi ryhméksi.

Turvekankaista yleisimpié ovat puolukkaturve-
kankaat (41% turvekankaista) ja harvinaisimpia
lehtoturvekankaat (5% turvekankaista). Jaké&la-
turvekankaita ei sisélly aineistoon lainkaan.



Taulukko 1. Pohjanmaan aapasuoalueen ja Kuusamon yleisimpien suotyyppien osuudet. Pohjanmaan tilastot Aapalan

(1989) mukaan.

Table 1. Percentages of the ten most common mire site iypes in the Pohjanmaa aapa mire (southern aapa mire) area

(after Aapala 1989) and in Kuusamo.
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% Kkaikista soista
Of all mires

% ojituksenalaisista soista

Of drained mires

POHJANMAA KUUSAMO
Tulgasvillara'meet 11.8 Kanl%)asrﬁmeet 8.8
(TR) (Kgl

Pallosararameet 7.9 Mesotrofiset 6.8
(PsR) rimpinevat (MeRiN)
Kangasrameet 6.6  Variksenmarja- 6.5
(KgR) rahkardmeet (VrRaR)
Mesotrofiset 5.6 Oligotrofiset 5.0
rimpinevat (MeRiN) rimpinevat (OligRiN)
Pallosarakorpi- 5.5  Pallosarakorpi- 4.6
rameet (PsKR) rimeet (PsKR)
Varsinaiset sara- 42  Mesotrofiset kal- 4.4
rameet (VSR) vakkanevat (MeKaN)
Varsinaiset lyhyt- 4.2 Varsinaiset iso- 4.3
korsinevariameet varpurdmeet (VIR)
(VLKNR)

Varsinaiset iso- 3.7 Rimpiletot (RiL) 4.3
varpurdmeet (VIR)

Mustikkakorvet 3.3 Rahkaiset letto- 3.0
(MK) rameet (RL)
Varsinaiset korpi- 3.3 Pallosararameet 29
rameet (VKR) (PsR)

Yhteensd Total 51.6 50.6

POHJANMAA KUUSAMO

Tupasvillarameet  12.9 Kangasrdmeet 7.7
) (KgR)

Pallosararimeet 8.9  Varsinaiset iso- 7.5

(PsR) varpurdmeet (VIR)

Pallosarakorpi- 6.3  Variksenmarja- 6.8

rameet (PsKR) rahkardmeet (VrRaR)

Kangasrameet 6.2  Pallosarakorpi- 5.9

(KgR) rimeet (PsKR)

Varsinaiset lyhyt- 4.7  Mesotrofiset kal- 4.5

korsinevardmeet vakkanevat

(VLKNR) (MeKaN)

Varsinaiset iso- 4.3 Lettonevat (LN) 3.6

varpurdmeet (VIR)

Varsinaiset sara- 4.1 Laht. tai lubt. ruo- 3.5
rdmeet (VSR) ho- ja heinidkorvet
(RhK)
Varsinaiset korpi- 3.9  Karut kalvakka- 34
rdmeet (VKR) nevardmeet
(OligKaNR)
Mustikkakorvet 3.8  Mesotrofiset kal- 3.0
(MK) vakkanevardmeet
(MeKaNR)
Kangaskorvet 3.0  Kangaskorvet 29
(KgK) (KgK)
58.1 48.8

KgK: thin-peated spruce forests, KgR: thin-peated pine forests, LN: meso-eutrophic fens, MeKaN: mesotrophic Sphagnum
papillosum fens, MeKaNR: mesotrophic Sphagnum papillosum pine fens, MeRiN: mesotrophic flark fens, MK: Vaccinium
myrtillus sprice mires, OligKaN: oligotrophic Sphagnum papillosum fens, OligRIN: oligotrophic flark fens, PsKR: Carex
globularis spruce-pine mires, PSR: Carex globularis pine mires, RhK: herb/grass birch-spruce mires, RiL: rich flark

fens, RL: rich pine fens with Sphagnum fuscum, 7R: Eriophorum vaginatum pine bogs,

VIR: true dwarf shrub pine

bogs, VKR: true spruce-pine mires, VLKNR: true short sedge pine fens, VrRaR: Empetrum-Sphagnum fuscum bogs,

VSR: true tall-sedge pine fens (Eurola et al. 1984).

Ojitus- ja sukkessiotilanne

30% tutkitusta suoalasta on ojitettua suota.
Kuivakot mukaan lukien on ojituksenalaisena
32% suoalasta (Kuva 3). Ojituksenalaisten soi-
den valtakasvillisuutta ovat rimemuuttumat ja

rameyhdistelmityyppien muuttumat. 73%
ojituksenalaisista soista on muuttumia, 16%
ojikkoja, 6% kuivakkoja ja 5% turvekankaita.
Péityyppiryhmistd ojitus on kohdistunut voi-
makkaimmin korpiin, joista 57% on ojituksen-
alaisena (Kuva 4). Seki rameistd ettd yhdistelmi-
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Tkg
1.6%

Kuva 3. Suokasvillisuuden tila. Lt = luonnontilaiset suot,
Ku = kuivakot, Oj = ojikot, Mu = muuttumat ja Tkg
= turvekankaat.

Figure 3. Percentages of the virgin mires (Lt) and the
different stages of drainage. Ku = influenced by drainage
in the vicinity, Oj = recently drained (little or no changes
in vegetation), Mu = transitional (changes in vegetation,
but the original mire type can still be recognized), Tkg
= drained peatland forest, where the original mire type
is no longer easily recognisable.

tyypeistd on ojituksenalaisena 36% ja letoista ja
nevoista n. viidennes. Yksittdisistd suotyypeista
voimakkaimmin ojitettuja ovat varsinaiset
isovarpurdmeet, useimmat korpityypit ja letto-
nevardmeet. Letoilla ojitus on kohdistunut varsin-
kin Warnstorfii-lettoihin ja nevoilla lettonevoihin
ja mesotrofisiin kalvakkanevoihin.

Muuttumien osuus ojituksenalaisista soista
vaihtelee péiityyppiryhmittdin 63-92% ollen pienin
nevojen ryhmissd ja suurin korpiyhdistel-
mityypeilld ja korvissa. Ojikoita on eri paityyppi-
ryhmissd 3-24 % ojituksenalaisista soista,
suhteellisesti vihiten korpiyhdistelmétyypeilld ja
eniten nevoilla. Kuivakoita esiintyy suhteellisesti
eniten letoilla, missd 17% ojituksenalaisista soista
on ldheisten ojitusalueiden vaikutuksesta
muuttuneita.

TULOSTEN TARKASTELU
Tulosten luotettavuus

Eurola ym. (1991) olettavat Eteld- ja Keski-
Suomen sekd Pohjanmaan ja Kainuun alueelta
kerddménsd aineiston riittdvidksi antamaan luo-

tettavaa tietoa alueen soista silld perusteella, ettd
heidin tuloksensa kayvit paépiirteissddn yksiin
Ilvessalon (1957 b), Paavilaisen ja Tiihosen
(1988) sekd Keltikankaan ym. (1986) suurin
piirtein samalta alueelta julkaisemien inventoin-
titulosten kanssa. Kuusamon alueelta ei ole jul-
kaistu vastaavanlaiseen vertailuun sopivaa ai-
neistoa. Koska Kuusamo-inventoinnissa niyte-
alojen maard tutkittua suoaluetta kohti on kak-
sinkertainen Eurolan ym. (1991) tutkimukseen
verrattuna, voitaneen tuloksia pitdd luotettavina
ainakin muiden kuin kaikkein harvinaisimpien
suotyyppien osalta. Niytealojen méérdn olisi
pitdnyt olla vield suurempi, jotta Kuusamossa
ja koko Suomessa harvinaiset saniaiskorvet ja
eutrofiset ldhteikot olisivat tulleet esille.

Vertailu Pohjanmaan aapasuoalueeseen ja
muuhun Pohjois-Suomeen

Soiden pddtyyppiryhmistd nevat ja letot ovat
Kuusamossa selvisti yleisempid kuin Pohjan-
maan aapasuoalueella (Taulukko 2, Aapala
1989). Korpien ja turvekankaiden osuudet suo-
alasta ovat sitd vastoin Kuusamossa vain noin
puolet siitd, miti ne ovat Pohjanmaan aapasoilla.
Piatyyppiryhmédjakaumien erot ovat sopusoin-
nussa sen havainnon kanssa, ettd mitidspintaisten
tyyppien osuus pienenee Suomessa eteldstd
pohjoiseen mentédesséd (Ruuhijiarvi 1960:293, Eu-
rola ja Holappa 1984:93-95). Turvekankaiden
pieni osuus Kuusamossa johtuu alhaisesta ojitus-
prosentista ja nuorista ojituksista.

Wainio (1878:19) ja Kujala (1921:15) kertovat
korpien runsaasta tai sangen tavallisesta
esiintymisestd Kuusamossa. Ruuhijidrven
(1960:227) tekemien Ilvessalon VMI-aineistoon
pohjautuvien laskelmien mukaan korpien osuus on
Perdpohjolassa suurempi kuin Pohjanmaalla.
Ruuhijarvi (1960:173) on todennut myos, ettd
Pohjois-Pohjanmaalla ja Perdpohjolassa varsinaisia
korpia esiintyy enemmin vaihtelevamman
topografian alueilla kuin tasaisilla alueilla. Topo-
grafian puolesta Kuusamon pitdisi olla korpien
kehittymiselle suotuisaa aluetta.

Korpien niukkuuden Kuusamossa havaitsi
Vilho A. Pesola jo vuoden 1917 Oulangan—
Kutsan-retkelld. Hin totesi soistuvien kankaiden
olevan etenkin kuusimetsédalueella erittdin yleisié
ja runsaita, mutta tyypillisten korpien paljon
harvinaisempia (Pesola 1928:115-116). Sois-
tuneista kuusimetsistd ei aina Pohjois-Suomen
karuissa oloissa ja ankarassa ilmastossa kehity
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Linjaq, km
Mu Transect line, km

\ K

Kuva 4. QOjitustilanne paityyppiryhmittdin. Lt =

100%

Luonnontilaiset suot. Ku = kuivakot, Oj = ojikot, Mu = muuttumat.

K = korvet, N- ja LK = neva- ja lettokorvet, R = ridmeet, N- ja LR = neva- ja lettordimeet, N = nevat, L = letot.

Figure 4. Percentages of the virgin mires (Lt) and the different stages of drainage within the main mire type groups.
Ku = influenced by drainage in the vicinity, Oj = recently drained and Mu = transitional. K = spruce mires,
N- ja LK = combination types with spruce and birch, R = hummock level bogs/pine mires, N— ja LR = combination

types with pine, N = poor fens, L = rich fens.

korpia vaan korpirdmeitd (Ruuhijérvi 1960:136).
Tdmin tutkimuksen tulosten lisdksi Mattilan ja
Penttildn (1987:10) julkaisemat tulokset tukevat
Pesolan (1928) havaintoa. Mattilan ja Penttilidn
(1987) mukaan korpien osuus metsimaan soista
on Pohjois-Suomessa pienimmilldén Peri-La-
pissa ja Koillis-Suomen eteldosassa, johon Kuu-
samo kuuluu.

Tutkijoiden suuresti toisistaan poikkeavat
kisitykset korpien yleisyydestd Kuusamossa joh-
tunevat korpirdmeiden ja karujen korpien luokit-
telun vaikeudesta (Hotanen 1989) ja siitd, ettd
kuusamolaisilla rdmeilld kuusi on yleinen puu-
laji.

Pohjanmaan aapasuoaluetta on sanottu vili-
pinta-Suomeksi (Eurola ja Holappa 1984), koska
vilipintaiset nevat ja rimpi- ja mitdspintatyy-
peistdkin vélipintaa ldhenevit tyypit ovat sielld
runsaita (Ruuhijarvi 1960:293, Aapala 1989:13).
Perépohjolan aapasoilla on selvempi ero métés-
pinnan ja rimpipinnan vélilld ja niin on Kuusa-

mossakin: kaksi Kuusamon yleisintd rametyyppid
kangasrdme ja variksenmarjarahkardme ovat
selvdsti métdspintaisia toisin kuin Pohjanmaan
yleisimmiit rdmetyypit tupasvillardme ja pallosara-
rdme, ja rimpinevat ja -letot ovat neva- ja
lettotyypeisti yleisimpid (Taul. 1). Pohjanmaalaisia
piirteitd Kuusamossa edustavat ennen muuta
kalvakkanevat. Suurin osa esilld olevan aineiston
kalvakkanevoista on Eteld-Kuusamon néytealoilta.
Eteldisin Kuusamo on Pohjanmaan ja Perdpohjolan
aapasoiden vaihettumisvythykettd (Ruuhijdrvi
1960:253). Paakkurahkasammal (Sphagnum
compactum) -valtaiset kalvakkanevat ovat
erityisesti rinnesoille tyypillisid (Auer 1922, Havas
1961, Eurola ym. 1982, Paasovaara 1986).
Perédpohjolan aapasoille ominaisia
Drepanocladus-rimpinevoja (Ruuhijarvi 1960) ei
Kuusamosta tavattu juuri lainkaan. Niiden puut-
tuminen kdy ilmi my6s Ruuhijirven (1960:271)
aineistosta. Soyringin ym. (1977) Oulangan kan-
sallispuiston kasvillisuuskartassa ei liioin ndy
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Taulukko 2. Soiden jakautuminen péityyppiryhmiin Pohjanmaan aapasuoalueella (Aapalan 1989:12 mukaan), Kuu-
samossa ja Lapissa (VMI 3 tilasto Ilvessalon 1957 b mukaan ja VMI 7 tilasto Mattilan ja Penttilin 1987 mukaan).

Lappi = Lapin lddni + Kuusamo.

Table 2. Percentage distribution of the main type groups in the Pohjanmaa aapa mire (southern aapa mire) area,
in Kuusamo and in Lapland. The Pohjanmaa statistics after Aapala (1989), the Lapland statistics: VMI 3 (the third
National Forest Inventory) after Ilvessalo (1957 b), VMI 7 (the seventh National Forest Inventory) after Mattila
and Penttilid (1987). Lapland includes the Province of Lapland and the municipality of Kuusamo.

Paatyyppiryhma Pohjanmaa Kuusamo Lappi, VMI 3 Lappi, VMI 7
Main type group Lapland Lapland
Korvet — Spruce mires 11.8 6.1

} 18.2 } 17
Neva- ja lettokorvet — 3.7 3.0
Combination types with
spruce and birch
Rémeet — Pine bogs/mires 44.1 33.1

} 359 } 50
Neva- ja lettorameet — 18.0 19.5
Combination types with pine
Nevat — Poor fens 18.9 28.6 36.3 }

33

Letot — Rich fens <0.5 8.1 7.2
Luhdat — Swamps 04 0.1
Lahteikot — Spring <0.5 <0.1
vegetation
Turvekankaat — Drained 3.0 1.6

peatland forests

Ojitetut — Drained peatlands

24

Drepanocladus-rimpinevaa; kartoittajat tapasi-
vat puistosta vain pienialaisia Drepanocladus-
rimpié.

Kuusamo jakautuu kallioperiltiddn kahteen
varsin erilaiseen alueeseen: kalkkipitoisten kivi-
lajien kirjavoimaan Pohjois-Kuusamon liuske-
alueeseen ja sitd selvdsti karumpaan Eteld-
Kuusamon graniittigneissialueeseen (esim.
Vasari 1978). Tama kahtiajako heijastuu selvisti
mm. lettojen esiintymiseen. Liuskealueella let-
toisten soiden (L, LK, LR) osuus on neljannes
suoalasta, Etela-Kuusamossa vain n. 5%.

Rahkardmeiden ja isovarpurameiden osuudet
ovat Kuusamossa yllattdvdn suuria ja suur-
saranevojen osuus (4,5% suoalasta) yllattavin
pieni verrattuna siihen, miti kirjallisuustietojen
(Ilvessalo 1957 a, b, Ruuhijdrvi 1960, Mattila

ja Penttilda 1987) perusteella olisi voinut odottaa;
tosin Kuusamon alueelta ei ole ndidenkddn
tyyppiryhmien yleisyydesté aikaisemmin esitetty
mitddn lukuja. Osa valtakunnan metsien in-
ventoinneissa rahkaisiksi tupasvillardmeiksi lue-
tuista soista on saatettu tdssé tutkimuksessa lukea
rahkardmeisiin ja isovarpuiset tupasvillardmeet
(esim. Heikurainen 1960) isovarpurdmeisiin.
Suursaranevojen niukkuutta on vaikeampi selit-
tad. Suursaranevojen osuus Kuusamon soiden
alasta on kuitenkin pienentynyt 1950-luvulta
ldhtien, jolloin siirryttiin luonnonniittytaloudesta
nurmiviljelyyn ja vanhat suoniityt alkoivat
pensoittua ja metsittyd. Suoniittytalouden aikana
avosoiden osuus Kuusamon soista muodostui
suuremmaksi kuin se olisi luonnostaan ollut, kun
niittdiminen ja paisuttaminen estivit pen-



soittumisen ja metsittymisen ja metsiisidkin soita
raivattiin niityiksi (Vasari 1987, 1988).

Kuusamossa luhtia ja muitakin selvisti luh-
on luhtalajien niukkuuden vuoksi hankalaa. Luhdat
ovat Suomessa eteldédn piin yleistyvd tyyppiryhmé
(esim. Eurola ja Kaakinen 1978:69). Luhtien,
luhtanevojen, luhtalettojen ja luhtaisten neva-
korpien yhteenlaskettu osuus tutkitusta suoalasta
on ainoastaan 0,9 %.

Kuusamon soiden kahtalainen luonne

Kuusamossa tasaisten maiden ja laaksojen suot
edustavat aapasoiden perustyyppid (Ruuhijérvi
1960). Ilmaston kosteus ja paksun lumipeitteen
sulaessa vapautuvat tulvavedet synnyttidvit
laaksosoiden keskustoihin suuria rimmikoita.
Routiminen haittaa sammalen kasvua ja johtaa
ruopparimpien syntyyn. Rinnesoilla, missid ve-
denkorkeuden vaihtelut ovat muilla kuin ldhde-
vaikutteisilla paikoilla suuria ja missa routa jdi
ohueksi tai kokonaan muodostumatta, vallitsevat
métds- ja vilipintaiset tyypit ja niiden kom-
binaatiot, ja reunavaikutteinen kasvillisuus kat-
taa turpeen ohuuden ja lihteisyyden vuoksi
suuremman osan pinta-alasta kuin aapasoilla
yleensd (Auer 1922, Havas 1961, Eurola ym.
1982, Paasovaara 1986). Suokasvillisuuden
vaihtelua lisdd myds selvd ero alamaiden ja
lakimaiden kasvillisuudessa. Kuusamon ilmasto
on kosteussuhteiltaan mereinen ja mereiset,
humidisuutta osoittavat piirteet yleistyvit kor-
keuden kasvaessa ilmeten selvimmin yli 300 m
korkeudessa sijaitsevilla lakimailla. Suopur-
surdmeet puuttuvat lakialueiden soilta, kanerva
on sielld isoista rimevarvuista yleisin ja runsain
ja kuusi on rdmekasvillisuuden valtapuulaji
(Eurola ym. 1982, Paasovaara 1986).
Mereisimmilld alueilla, mm. Posion Riisitun-
turilla, tavataan Norjan ldnsirannikon
Racomitrium-lohkon (Eurola ja Vorren 1980)
soita muistuttavia paakkurahkasammal
(Sphagnum compactum)-hentorahkasammal (S.
tenellum)-korallisammal (Ptilidium ciliare)-
valtaisia kalvakkanevoja (Eurola ym. 1982,
Paasovaara 1986). Rémetyypeistd lakimaille
tunnusomaisimpia ovat ehkd radseikot, joilla
ruskorahkasammal (Sphagnum fuscum) muo-
dostaa ldhes yhtendisen pohjakerroksen. Rahka-
rdmeistd radseikot erottuvat kuusivaltaisen puus-
tonsa ja pallosaran kellanvihredksi virjaamin
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kenttikerroksen puolesta. Kuuset ovat ylhailla
kituliaita ja jadviat usein pensaan kokoisiksi.
Tykky estdd minnyn menestymisen. Rusko-
rahkasammal, joka on Ruuhijidrven (1960)
mukaan niukimmillaan Peripohjolan eteld- ja
keskiosissa, menestyy poikkeuksellisen hyvin
Kuusamon vaarojen kaltevilla suopinnoilla run-
saslumisen ja kostean ilmaston turvin. Jo Auer
(1922) kiinnitti huomiota ruskorahkasammalen
yleisyyteen Kuusamon soiden rdmereunuksissa
ja sen hyvddn menestymiseen tunturien ja
vaarojen yldosissa.

Tamin tutkimuksen nidytealoista vain muu-
tamat sijoittuvat lakialueelle. Korkeuden vaiku-
tus tulee kuitenkin ndkyviin, kun tarkastellaan
riddseikkojen esiintymistd. Ne suot (23 niyte-
alaa), joilta radseikot kokonaan tai lahes koko-
naan puuttuvat, sijaitsevat keskimddrin 260 m
korkeudessa m.p.y. (vaihteluvili 240-300 m),
kun taas niilld tutkimusruuduilla (n = 23; kolme
ruutua hylittiin vertailusta suurten korkeuserojen
vuoksi), joilla rddseikkod esiintyy, soiden kor-
keus merenpinnasta on keskimidirin 280 m
(vaihteluvidli 240-340 m). Keskikorkeuksien
vilinen ero on merkitsevd (t = 3.72%%*),

Ojitustilanne

Metsdojituksen edellytykset heikkenevit Suo-
messa pohjoiseen pdin mentdessd. Ojituksen-
alaisten soiden osuus pieneneekin selvisti, kun
siirrytddn Pohjanmaan ja Kainuun alueilta
Lappiin (Mattila ja Penttild 1987, Aapala 1989).
Metsdojitettujen soiden osuus suoalasta on
Kuusamossa yli puolet pienempi kuin vastaava
osuus Suomen eteldpuoliskossa (Eurola ym.
1988). Tilld ilmastollisesti epédedullisella alu-
eella metsiojitukset alkoivat vasta 1960-luvulla
(esim. Numminen 1962, Raitasuo ja Antola
1986:254) ja kaksi kolmannesta soista on yhi
luonnontilassa. Valtakunnan metsien 7. inven-
toinnin (VMI 7, Pohjois-Suomessa vuosina
1982-84) mukaan Koillis-Suomen piirimetsi-
lautakunnan eteldosassa eli Kuusamon—Posion—
Kemijiarven alueella luonnontilaisten soiden
osuus on 69% suoalasta (Mattila ja Penttild 1987:
taulukko 4) eli lahes sama kuin tdmin tutkimuk-
sen mukaan Kuusamossa.

Sukkessio on Pohjois-Suomessa hitaampaa
ja ojitukset nuorempia kuin Eteld-Suomessa,
joten muuttumien osuus ojituksenalaisista soista
kasvaa ja turvekankaiden osuus pienenee poh-
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joiseen pdin mentdessd. Aapalan (1989) mukaan
muuttumien osuus Pohjanmaa-Kainuun alueella on
71% ojituksenalaisista soista eli vain pari %-
yksikkod pienempi kuin Kuusamossa. Todellisuu-
dessa ero on selvempi, silli Pohjanmaan ja
Kuusamon inventoinneissa kdytetyt menetelmiit
poikkeavat hieman toisistaan. Lapin (incl. Kuu-
samo) vuosina 1930-1978 metsdojitetuilla soilla
muuttumien osuus on Keltikankaan ym. (1986)
mukaan keskimdédrin 76% eli ldhes sama kuin
timidn tutkimuksen mukaan Kuusamossa.
min kuin Keltikankaan ym. (1986) tutkimuksessa,
joten tulokset eivit ole tdysin vertailukelpoisia.
Eteld- ja Keski-Suomen sekd Pohjanmaan ja
Kainuun alueilla turvekankaiksi on Eurolan ym.
(1988) mukaan ehtinyt kehittyd keskimaarin 10%
ojituksenalaisista soista eli n. kaksi kertaa niin suuri
osuus kuin Kuusamossa. Eurola ym. (1988) aset-
tivat turvekankaalle ankarammat kriteerit kuin
niille on metsétieteellisissd tutkimuksissa asetettu
ja samoja ankaria kriteerejd on noudatettu tdssakin
tutkimuksessa. Silti turvekankaiden osuus saatiin
Kuusamossa suuremmaksi kuin se on metsd-
tieteellisissd tutkimuksissa Pohjois-Suomen alu-
eilta saatu (vrt. Keltikangas ym. 1986: pidalue 1
eli Lappi incl. Kuusamo, Mattila ja Penttild 1987:
Kuusamon—Posion-Kemijdrven alue). Kuusamon
soiden parempi ravinteisuus verrattuna Posion—
Kemijdrven soihin selittdd eroa Mattilan ja
Penttildn (1987) tuloksiin; turvekankaiksi kehitty-
neiden soiden osuus lisddntyy selvésti trofiatason
noustessa (esim. Keltikangas ym. 1986:28).

Suon mirkyyden ja ojituspaineen vilinen suhde

Kuusamossa ojituksenalaisten soiden osuus vihe-
nee suon mérkyyden lisdéntyessd kuten Kuusamoa
eteldimpénékin (Kuva S, vrt. Eurola ym. 1988);
tosin matés-vélipintaisista soista on Kuusamossa
ojitettu suurempi osa kuin matéspintaisista. Matis-
vilipintaisiin soihin sisiltyy aineistossani yksin-
omaan ruoho- ja heinédkorpia. Ne ovat Kuusamon
laaja-alaisimpana korpityyppiné olleet yhtd suosit-
tuja ojituskohteita kuin matdspintaiset korpityypit,
jotka kangaskorpia lukuunottamatta ovat Kuusa-
mossa hyvin vihéaalaisia.

Suon ravinteisuuden ja ojituspaineen viilinen
suhde

Suon ravinteisuuden ja suohon kohdistuneen
metsdojituspaineen vililld ei Kuusamossa niyté
olevan korrelaatiota (Kuva 6), eikd sellaista ole

havaittu muuallakaan Suomessa (Eurola ym.
1988). Meso-eutrofisia soita on Kuusamossa oji-
tettu suhteellisesti enemmaén kuin eutrofisia péin
vastoin kuin Kuusamoa etelampénd (vrt. Eurola
ym. 1988). Meso-eutrofisten soiden pieni ojitus-
osuus eteldisessd Suomessa johtuu niiden luh-
taisuudesta (Eurola ym. 1988); Kuusamossa
luhtaisia soita on véhédn ja lettonevat ja letto-
nevaridmeet, jotka ovat Eteld-Suomessa harvinaisia
suotyyppejd, muodostavat pddosan meso-
eutrofisesta suoalasta.

Ravinteisimmat tyypit ovat sédistyneet Kuusa-
mossa paremmin kuin Eteld-Suomessa, eika
nevojen ja lettojen ojitusosuuksissa ole suurta eroa.
Metséojitukset alkoivat Kuusamossa aikana, jolloin
lettoisten soiden metsdojituskelpoisuutta osattiin jo
epdilld (esim. Heikurainen 1960). Rimpipinnan
runsaus Kuusamon letoilla on myds saattanut hillitd
ojittajia.

Ojitustilanne reuna- ja keskustavaikutuksen
seki soiden toiminnallisen ryhmittelyn nikokul-
masta

Reunavaikutteisia soita on Kuusamossa ojitettu
voimakkaammin kuin reuna- ja keskusta-
vaikutuksen suhteen valittdvia tai
keskustavaikutteisia soita toisin kuin Kuusamoa
eteldampind, missd ojitukset ovat kohdistuneet yhta
voimakkaasti sekd reuna- ettd keskustavaikutteisiin
soihin (Kuva 7, vrt. Eurola ym. 1988). Esimerkiksi
korpien ojitusprosentti on Kuusamossa selvisti
suurempi kuin rdmeiden. Rdmeiden kasvanut
ojituspaine (Keltikangas ym. 1986:24) nikyy silti
Kuusamossakin metsédojitusboniteeteiltaan
heikoimpien rdmetyyppien (Heikurainen 1980)
suurissa  ojitusosuuksissa:  variksenmar-
jarahkardmeistd on Kuusamossa ojituksenalaisena

Eurolan ja Huttusen (1990) erottamista suo-
kasvillisuuden toiminnallisista ryhmisté aitosoiden
ja rimpisoiden osuudet ovat Kuusamon ojituksilla
suurempia kuin Eteld- ja Keski-Suomen sekd
Pohjanmaan ja Kainuun alueilla (vrt. Eurola ja
Huttunen 1990). Aitosoiden ja rimpisoiden
yhteisosuus ojitusalasta on Kuusamossa yli 40%,
vaikka nditd ryhmid on syytd pitdé
ojituskelvottomina mm. siksi, ettd hiilitase tai
ravinnekierto tai molemmat muuttuvat niilld
ojituksen jdlkeen epdedulliseen suuntaan (Eurola
ja Huttunen 1990). Aitosoiden ojitusprosentti on
yhtd korkea kuin soiden keskimédrdinen ojitus-
osuus. Jokaisen toiminnallisen ryhmén (suo-



ojituksenalaisena, %
under the influence of drainage, %

vetisyys
water level

Kuva 5. Qjitus suhteessa suon vetisyyteen. Md = miitis-, va
= vili- ja ri = rimpipintaiset suot. Harmaa = ojikot ja muuttumat.
Viivoitettu = kuivakot.

Figure 5. Amount of drainage according to the original
mire water level. Md = hummock level, vi = intermediate
level, ri = flark level. Grey = recently drained or
transitional peatlands, hatched = influenced by drainage
in the vicinity.

metsdt, vilittdvit suot, aitosuot ja rimpisuot)
soista on Kuusamossa kuitenkin luon-
nontilaisena suurempi osa kuin ojituksenalaisena
toisin kuin Eteld- ja Keski-Suomen sekd Poh-
janmaan ja Kainuun alueilla, missid ainoastaan
rimpisoiden ojitusala on luonnontilaista alaa
pienempi (vrt. Eurola ja Huttunen 1990).

Virheojitukset

Olen arvioinut virheojituksia my6s Metséhalli-
tuksen ojitusohjeiden (Ohjekirje 1987) pohjalta.
Jos virheojituksiksi katsotaan Metsdhallituksen
ohjeiden mukaan ojitustoiminnan ulkopuolelle
koko maassa jitettdvien suotyyppien ojikot,
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ojifuksenalaisena, %
under the influence of drainage, %

ravinteisuus
nutrient status

Kuva 6. Ojitus suhteessa suon ravinteisuuteen. Omb :
ombrotrofiset eli ddrikarut, ol = oligotrofiset eli karut,
me = mesotrofiset eli keskiravinteiset ja eu = eutrofiset
eli runsasravinteiset suot. Harmaa = ojikot ja muuttumat.
Viivoitettu = kuivakot.

Figure 6. Amount of drainage in different nutrient status
classes. Omb = ombrotrophic, ol = oligotrophic, me =
mesotrophic and eu = eutrophic. Grey = recently drained
or transitional peatlands, hatched = influenced by
drainage in the vicinity.

kuivakot ja muuttumat, virheojituksien osuus
Kuusamon ojituksenalaisista soista on n. 40%
(Taul. 3). Suoviljelysten vaikutus selittdd noin
seitsemasosan virheojituksista ja ne eliminoimalla
virheojitusosuudeksi tulee n. 35%. Jos
ojituskelvottomiin suotyyppeihin luetaan myos
minimildmposummarajojen (Ohjekirje 1987) pe-
rusteella ojittamatta jatettdvét tyypit, tulee Kuu-
samon virheojitusosuudeksi vihintddn 68%, kun
suoviljelysten vaikutus eliminoidaan.

Suurin osa Kuusamon virheojituksista on
variksenmarjarahkarédmeilld, mesotrofisilla kal-
vakkanevoilla, lettonevoilla ja kalvakka-
nevardmeilld. Ndmd kasvupaikkatyypit eivit ole
Pohjanmaan aapasuoalueen ojituksilla yleisid
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Kuva 7. Ojitus suhteessa suon reuna- ja keskusta-
vaikutteisuuteen. Re = reunavaikutteiset, ke =
keskustavaikutteiset ja vd = reuna- ja keskusta-
vaikutteisuuden suhteen vilittdvit suot. Harmaa = ojikot
ja muuttumat. Viivoitettu = kuivakot.

Figure 7. Amount of drainage according to the mire
margin (extra nutrient) effect and the mire expanse effect.
Re = clear mire margin effect, vi = light mire margin
effect and ke = mire expanse effect. Grey = recently
drained or transitional peatlands, hatched = influenced
by drainage in the vicinity.

(Aapala 1989). Variksenmarjarahkarameitd ja
oligotrofisia kalvakkanevoja on Kuusamossa
ojitettu niin paljon, ettd niiden osuudet ovat
luonnontilaisilla soilla pienentyneet, vaikka
karujen suotyyppien osuudet Suomen
luonnontilaista soista ovat yleensd ojituksen
seurauksena kasvaneet (vrt. Kokko 1989:59).

Taulukko 3. Ojitustilanne Metséhallituksen ohjeiden
(Ohjekirje 1987) mukaan ojituskelvottomilla suo-
tyypeilld Kuusamossa.

Table 3. The mire types considered unsuitable for forestry
according to the National Board of Forestry (Ohjekirje
1987) and their drainage in Kuusamo. Type abbreviations
after Heikurainen (1981).

Suotyyppi Osuus ojituksen-  Tyypistd
alaisista soista (%) ojituksen-
Site type alaisena (%)
Percentage of Drainage
the site type on  percentage
mires under
the influence of
drainage.
RaRD 7.8 28.3
RaLR?) 5.1 35.8
LKR3) 93 377
KoLK#) 0.0 0.0
LkN + LkKaNS) 6.5 24.0
RiN6) 3.8 10.3
Letot /) 8.7 25.8

Yhteensd — Total 41.2

Rinnastus tdssd tutkimuksessa kaytettyyn luokitukseen.
Lyhenteet Eurolan ja Kaakisen (1978) mukaan. Site types
included (Finnish abbreviations after Eurola and Kaa-
kinen 1978):

1) Rahkarimeet (VrRaR, KrRaR), rahkamiittdisyyden pe-
rusteella myds Rd. — Sphagnum fuscum bogs, Sphagnum
fuscum spruce-pine mires.

2) Rahkaiset lettorameet (RL), lettonevardmeet. — Rich
pine fens with Sphagnum fuscum, meso-eutrophic pine
fens.

3) Varsinaiset lyhytkorsinevardameet (VLKNR), kalvak-
kanevarameet (OligKaNR, MeKaNR), rimpinevardmeet
(OligRiNR, MeRiNR). — True short-sedge pine fens,
Sphagnum papillosum pine fens, pine fens with flarks.
4) Koivuletot (KoL) — Rich birch fens.

5) Varsinaiset minerotrofiset lyhytkorsinevat (VMiLKN),
kalvakkanevat (VKaN, RiKaN, MeKaN). — True short
sedge fens, Sphagnum papillosum fens.

Metséojituskelpoisuudeltaan erittdin heikkoina
pidettivit lettonevarameet ovat raimeyhdistelma-
tyypeistd suhteellisesti voimakkaimmin
ojitettuja.

Korpien niukkuus ja avosoiden yleisyys
Kuusamossa kuvastuvat ojituksenalaisten soiden
tyyppijakaumasta siten, ettd avosoiden osuus on



korpien ja korpiyhdistelmétyyppien osuutta suu-
rempi. Ojituksenalaisten soiden yleisimpiin
suotyyppeihin sisdltyy Kuusamossa myos
nevoja, vaikka metsédojituksen ilmastolliset edel-
lytykset ovat huonommat kuin Suomen ete-
lipuoliskossa. Kaiken kaikkiaan ojituksen-
alaisten soiden tyyppijakauma ja kaikkien tut-
kittujen soiden tyyppijakauma (Kuva 2) poik-
keavat toisistaan niin véhidn, ettd ojituksen
voidaan sanoa kohdistuneen pédasiassa niihin
suotyyppeihin, joita on ollut tarjolla.
Ojitusohjeiden (Lukkala 1939, Lukkala ja
Kotilainen 1945, 1951, Heikurainen 1960, Met-
sahallitus 1973, Ohjekirjeet 1978, 1987) kehi-
tyksen ja ojitusajankohtien (esim. Numminen
1962, Raitasuo ja Antola 1986:254) tarkastelu
paljastaa, etteivit virheojitukset selity silld, ettd
kyseisid suotyyppejd olisi aiemmin pidetty
Kuusamon seudulla ojituskelpoisina. Sekin, etti
ojituskelpoisuudeltaan heikkoja soita ojitetaan
osana suurempia, keskimédidrdiseltd hyo-
tykertoimeltaan hyvéksyttidvid ojitushankkeita
(esim. Raitasuo 1983), selittdd havaintojeni
mukaan vain osan Kuusamon virheojituksista.

Suotyyppien uhanalaisuus

Koko maassa uhanalaisista suotyypeistd (Soi-
densuojelun perusohjelma II 1980:18) Kuusa-
mossa esiintyy saniaiskorpia, ldhdekorpia, leh-
tokorpia, koivulettoja ja ldhdelettoja. Néistd leh-
tokorvet ovat kérsineet ojituksista eniten. Koivu-
letot ja lahdeletot ovat Kuusamossa hyvin pieni-
alaisia, enkd tavannut niitd ojitettuina. Kuudella
tutkimusruudulla tavatuista yhdeksastd ldhtei-
kosta viisi oli ojitettu, mikd on huolestuttavaa,
koska ldhdekasvit muodostavat uhanalaisten
suokasvien luettelossa erityisen merkittdvén ryh-
mén.

Lahteikkojd yleisemmistéd padtyyppiryhmisté
korpien jo ennestdinkin poikkeuksellisen pieni
osuus on metsédojitusten seurauksena pienentynyt
Kuusamossa suhteellisesti eniten. Letot ovat sen
sijaan sddstyneet ojituksilta paljon paremmin
kuin Eteld- ja Keski-Suomen ja Pohjanmaan ja
Kainuun letot (vrt. Eurola ym. 1988). Lettojen
osuus luonnontilaisista soista on jopa kasvanut,
koska korpia ja rdmeitd on ojitettu lettoja voi-
makkaammin. Kuitenkin noin viidennes let-
toalasta ja n. 30% lettokorpi- ja lettordamealasta
on menettinyt luonnontilansa metsédojituksen
vuoksi. Osa Kuusamon parhaista letoista on
raivattu pelloiksi.
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Monet Kuusamon soiden piirteet ovat tyypillisid
Perdpohjolan aapasoiden (Ruuhijarvi 1960) ja
rimpipinta-Suomen (Eurola ja Holappa 1984)
piirteitd: rimpisyys. avovesirimmet, ruoppa-
rimpien runsaus, yhdistelmétyyppien yleisyys ja
kangas- ja korpirimeiden runsaus. Erityisesti
Kuusamolle ominaisia, muista Pohjois-Suomen
alueista erottavia piirteitd ovat rinnesoiden ylei-
syyden ja niiden erikoisten kasvupaikkatyyppien
lisdksi lettojen runsaus, korpien niukkuus,
lettonevojen ja niiden rdmekombinaatioiden
yleisyys sekd Drepanocladus-rimpinevojen
puuttuminen.

Ristiriitaisilta vaikuttavia piirteitd: toisaalta
rimpipintojen runsautta ja lettoisuutta, toisaalta
karujen, mitdspintaisten tyyppien kuten
Sphagnum fuscum -valtaisten ridmeiden ja
isovarpurdmeiden yleisyyttd selittdvit hygrisesti
mereinen, mutta termisesti mantereinen ilmasto,
suuret korkeuserot ja vaihteleva, drumliinien
juovittama pinnanmuodostus seké alueen jakau-
tuminen kahteen kallioperéltdin selvisti erilai-
seen osaan.

Virheojitusriski ndyttdd Kuusamon rinne-
suoalueella olevan poikkeuksellisen suuri, miké
saattaa johtua alueen nédenndisestd ete-
ldisyydestd. Leveysasteen puolesta Kuusamossa
ollaan Pohjanmaan aapasuoalueen kainalossa ja
Pohjois-Kuusamon hyvén maaperidn ansiosta
alueella on paljon viljelykelpoisia soita ja kas-
villisuudessa ja kasvistossa on paikoin eteldisté
leimaa. Yldnkosijainnin vuoksi Kuusamo vastaa
kuitenkin metsdojituskelpoisuudeltaan Keski-
Lappia.

Rinnesuot saattavat ohutturpeisuutensa
vuoksi vaikuttaa kelvollisilta ojituskohteilta,
mutta niiden ojitukset eivit aina tuota toivottua
tulosta. Rinnesoiden suotyypit poikkeavat tasa-
soiden tyypeistd ja kun Pohjois-Suomen suo-
tyypit ovat yleensdkin huonommin tunnettuja
kuin Eteld-Suomen tyypit, saattaa suotyypin
maidritysvaikeuksilla olla osuutensa virhe-
ojitusten selittdjand. Metsitieteellisessa kirjalli-
suudessa kuvataan valitettavasti ldhes yksin-
omaan Eteld- ja Keski-Suomen suotyyppejd. Jos
Pohjois-Suomen soita aiotaan edelleenkin met-
sdojittaa, on niiden tuntemusta lisdttava.

Lettotyyppien ja niistd riippuvaisten kasvi-
lajien suojelussa Perédpohjolan ja Lapin soilla on
koko maata ajatellen keskeinen asema, eikd Kuu-
samon lettojen lajiméairille vertoja vetdvid lajis-
tollista runsautta tavata mistddn muualta maas-
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tamme (Komiteanmietinté 1980). Siksi lettoisten
soiden ojituksia tulisi Kuusamossa vilttdd ja
aitolettojen ja ramelettojen (rahkaisten lettorameiden)
ojitusten tulisi antaa palautua luonnontilaan, varsinkin
kun ne eivét keskustavaikutteisina soina ole edes
metsinkasvatuskelpoisia.
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I-LVIIL

MIRE SITE TYPES AND PEATLAND DRAINAGE IN KUUSAMO, NORTHERN FIN-

LAND

The percentage distribution of mire site types
and different stages of drainage were studied
in Kuusamo in 1989. 100,6 km of transect line
in all was surveyed on 49 small (1/4 km?2)
random sample plots within ten larger sample
areas (Fig 1).

The area studied lies in the Perdpohjola aapa
mire region, in the northern boreal mire zone
and is part of the sloping fen area of Kuusamo
(Ruuhijdrvi 1960, Eurola & Vorren 1980).
Percentages of the main mire type groups (Fig
2, Table 2) compared to the ones in the Poh-
janmaa (southern) aapa mires and the ones in
Lapland show that spruce mires are less common
and rich fens more abundant in Kuusamo than
in other parts of the aapa mire region. Hummock
level bogs/pine mires and poor fens are,
however, the most common mire type groups,
the former ones taking 33% and the latter ones
29% of the surveyed peatlands.

Some contradictory features, such as the
abundance of flark level types and rich fens on
the one hand and the frequency of hummock
level types with Sphagnum fuscum on the other
hand (Table 1), can be explained by the variable
topography, the humid but thermally continental
climate and the differences between the bedrocks
of northern and southern Kuusamo. The mire
complexes in the valleys have large flark level
centres, but the mires on the hill slopes are
dominated by hummock and intermediate level
types and their combinations. 68% of the

peatlands studied were virgin, 32% drained for
forestry or under the influence of nearby drain-
age (Fig 3). 16% of the non-virgin peatlands
were classified as recently drained (no or little
changes in vegetation), 73% as transitional
(changes in vegetation but the original site type
still recognisable), 6% as being influenced by
drairage in the vicinity and 5% as drained
peatland forests, where the original site type can
no more be recognized. Spruce mires have been
drained most intensively (drainage percentage
57), hummock level bogs/pine mires to a lesser
extent (36%). Fens (the types with the highest
water levels) have the smallest drainage per-
centages: about a fifth of their area has been
drained (Fig. 4). Eutrophic mires with their
varied flora have been much better preserved
from ditching in Kuusamo than in southern and
central Finland. Thick-peated mire site types
have been drained to a lesser extent than sites
with mire margin effect. However, as only few
mire site types are suitable for forestry in
northern Finland, the risk of unprofitable drai-
nage is high. Mire types considered unsuitable
for forestry even in the more favourable con-
ditions of southern Finland take about 35% of
the drained mires.

One should pay more attention to the upland
location and the low temperature sum in Kuu-
samo when planning the drainage in the future.
Better knowledge of the northern mire types will
also be needed, if the drainage is expanded.
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Korjaus

Pidivi Paasovaaran artikkelista Suo 45(1) “Kuusamon suokasvillisuus ja ojitustilanne” oli taulukko
3 jadnyt teknisistd syistd vajaaksi.

Correction

In the article “Mire site types and peatland drainage in Kuusamo, northern Finland” by Pdivi
Paasovaara, which appered in Suo 45(1), due to the technical reasons a part of the table 3
was omited.

Taulukko 3. Ojitustilanne Metsidhallituksen ohjeiden
(Ohjekirje 1987) mukaan ojituskelvottomilla suo-
tyypeilld Kuusamossa.

Table 3. The mire types considered unsuitable for forestry
according to the National Board of Forestry (Ohjekirje
1987) and their drainage in Kuusamo. Type abbreviations
after Heikurainen (1981).

Suotyyppi Osuus ojituksen-  Tyypistd
alaisista soista (%) ojituksen-

Site type alaisena (%)
Percentage of Drainage

the site type on  percentage
mires under
the influence of

drainage.
RaRD) 7.8 28.3
RalR2) 5.1 35.8
LkR3) 9.3 37.7
KoLK# 0.0 0.0
LKN + LkKaN® 65 24.0
RiN©®) 3.8 10.3
Letot 7 8.7 25.8

Yhteensi — Total 41.2

Rinnastus tdssd tutkimuksessa kéytettyyn luokitukseen.
Lyhenteet Eurolan ja Kaakisen (1978) mukaan. Site types
included (Finnish abbreviations after Eurola and Kaa-
kinen 1978):

1) Rahkardmeet (VrRaR, KrRaR), rahkamattdisyyden pe-
rusteella myos Rd. — Sphagnum fuscum bogs, Sphagnum
fuscum spruce-pine mires.

2) Rahkaiset lettorameet (RL), lettonevardmeet. — Rich
pine fens with Sphagnum fuscum, meso-eutrophic pine
fens.

3) Varsinaiset lyhytkorsinevarameet (VLKNR), kalvak-
kanevardmeet (OligKaNR, MeKaNR), rimpinevardmeet
(OligRiNR, MeRiNR). — True short-sedge pine fens,
Sphagnum papillosum pine fens, pine fens with flarks.
4) Koivuletot (KoL) — Rich birch fens.

5) Varsinaiset minerotrofiset lyhytkorsinevat (VMiILKN),
kalvakkanevat (VKaN, RiKaN, MeKaN). — True short
sedge fens, Sphagnum papillosum fens.

6) Rimpinevat (OligRiN, MeRiN) — Flark fens.

7) Letot (paitsi KoL), lettonevat (LN). — Rich fens (excl.
rich birch fens), meso-eutrophic fens.



