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The aim of this research was to study how some species of mire plants
with differing ecological characteristics react to environmental changes
caused by drainage. The data has been collected from 254 sample plots,
each 1 km? in area, in the southern and middle part (60—66°N) of Finland
during the years 1984-1986. The occurrence of each species was studied
both in virgin and in drained peatlands, and the note about mire type and
drainage succession stage were recorded. For cloudberry (Rubus chamae-
morus), the abundance of vegetation and berries were also indicated.
There is a clear decline in the appearance of sedge plants as the succes-
sion, caused by ditching proceeds. Of herbs, Athyrium filix-femina and
Cirsium palustre, become more common after drainage, but the flark level
species, Drosera anglica and Lysimachia thyrsiflora disappear. As the
drainage proceeds there is a clear decline in the vegetation and berry pro-
duction of cloudberry. On the most effectively drained peatlands, more
than half of the observations of cloudberry vegetation and all the observa-
tions of berry produce, indicated scanty growth and crop. The most
abundant vegetation and yield of berries occurred in virgin peatlands.
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JOHDANTO

Ojitus vaikuttaa suokasveihin vilillisesti
muuttamalla kasvien elinympiristod, sen
vesi-, happi-, ja ldimpétaloutta, ravinteiden
saatavuutta sekd happamuutta. Ojituksen
aiheuttaman muutoksen voimakkuus, no-
peus ja suunta riippuvat mm. ojitustehok-
kuudesta (sarkaleveys, ojasyvyys), alkupe-
rdisestd suotyypistd (ravinteisuus, veti-
syys, reuna-keskustavaikutus, turpeen
paksuus), kunkin kasvilajin ekologiasta
sekd ojituksen jdlkeen mahdollisesti teh-
dysté lannoituksesta. Lajien vilinen kilpai-
lu tilasta ja ravinteista on myos tirked oji-

tuksen jélkeisissd kasvillisuusmuutoksissa
vaikuttava tekiji.

Yksittdisten  suokasvien ekologiaa
luonnontilaisilla soilla ovat tutkineet mm.
Kotilainen (1928) — suokasvien suhde
kasvualustan happamuuteen — ja Lumiala
(1944) — suhde pohjavedenpinnan kor-
keuteen. Suokasvien juuristoja on tutkinut
Metsdvainio (1931). Suokasvillisuuden
alueellista esiintymistd ja samalla myos
lajien ekologiaa on selvitetty Ruuhijidrven
(1960) ja Eurolan (1962) viitoskirjoissa.
Luonnontilaisen suokasvillisuuden ekolo-
gian tunteminen luo pohjaa ojituksen ai-
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heuttamien kasvillisuusmuutosten tarkas-
telulle. Lisdksi tarvittaisiin tietoa myos
suokasvien fysiologiasta, populaatioekolo-
giasta ja -genetiikasta, joista tutkimuksia ei
juuri ole.

Perinteisesti pddhuomio ojituksen jil-
keisissd kasvillisuusmuutostutkimuksissa
on kiinnitetty puuston kasvussa tapahtu-
neisiin muutoksiin. Kenttikerrosta koske-
vissa tutkimuksissa Sarasto (esim. 1952,
1957) on selvittanyt mm. ojitettujen soi-
den aluskasvillisuuden sukkessioyhdys-
kuntien rakennetta ja kuivatusajan vaiku-
tusta kasvustojen rakenteeseen. Manner-
koski (1970a, 1976) on tarkastellut ojituk-
sen vaikutusta kasvilajien runsauden kehi-
tykseen. Kasvillisuuden biomassan, tuo-
toksen ja diversiteetin muutoksia ojituksen
jilkeen ovat tutkineet mm. Reinikainen
(1981) ja Vasander (1982, 1984). Ojituk-
seen liittyy usein myos lannoitus, jonka
vaikutusta pintakasvillisuuteen ovat tar-
kastelleet mm. Pdivdnen (1970) ja Raitio
(1978). Kaikki edelld mainitut tutkimukset
on tehty Eteld-Suomessa. Kasvillisuus-
muutoksia pohjoisemmilla ojituksilla on
tutkittu vain véhin, esim. Mykkénen
(1980) ja Pienimiki (1982).

Tdmén tutkimuksen tarkoituksena on
selvittdd erdiden ekologisilta ominaisuuk-
siltaan erilaisten suokasvilajien reagoiniia
ojituksen aiheuttamiin ympéristomuutok-
siin. Mahdollisia lannoituksen vaikutuksia
ei ole voitu erikseen huomioida.

AINEISTO JA MENETELMAT

Aineisto perustuu kertahavainnointiin ja
on keritty vuosina 1984—-1986 suo-ojitus-
inventoinnin yhteydessé (tutkimusalue ja -
menetelmét, kts. Eurola ym. 1988).
Kaikkiaan seurattiin 27 lajin esiintymisti
luonnontilaisilla ja ojitetuilla soilla. Laji-
havaintoon liitettiin tiedot suotyypistd ja
sen kuivatusteknisesti tilasta, hillan osalta
seurattiin my0s esiintymisen ja marjomi-
sen runsautta (niukasti, kohtalaisesti, run-
saasti). Runsauden arviointi tapahtui sil-

jonkin verran havainnoijasta riippuen.
Téssd yhteydessd esitetdidn tuloksia vain
seuraavista lajeista: tupasluikka (Tricho-
phorum cespitosum) villapddluikka (T.
alpinum), juurtosara (Carex chordorrhi-
za), dimidsara (C. dioica), rahkasara (C.
pauciflora), valkopiirtoheind (Rhyncho-
spora alba), hiirenporras (Athyrium filix-
femina), suo-ohdake (Cirsium palustre),
terttualpi (Lysimachia thyrsiflora), pitkd-
lehtikihokki (Drosera anglica), ja hilla
(Rubus chamaemorus). Lajin esiintymis-
kertojen midrd kullakin tilalla on suh-
teutettu tilan kokonaishavaintokertojen
midradn. Kaikkiaan havaintokertoja oli
hieman yli 3 000.

Aineiston antamien tulosten perusteella
voidaan tehdi johtopaédtoksid vain kasvien
esiintymisessd tapahtuvien muutosten
suunnasta, hillan osalta my6s muutoksen
voimakkuudesta.

TULOKSET

Saramaiset kasvit, rahkasara, juurtosara,
diméasara, valkopiirtoheind, tupasluikka ja
villapddluikka, vidhenevit selvisti ojituk-
sen aiheuttaman kuivatusvaikutuksen ede-
tessd (kuva 1). Turvekangasvaiheen soilla
ei endd tavattu rahkasaraa, dimésaraa eikd
esiintymit olivat reliktiluontoisia. Tupas-
luikka ja villapdéluikka poikkeavat muista
saramaisista lajeista sikili, ettd ne eivit
suoraviivaisesti vidhene ojituksen myotd,
vaan sukkession alkuvaiheissa ndyttéisivit
jonkin verran hyotyvidn kuivatuksen ai-
heuttamista ympéristomuutoksista.

Ruohomaisista kasveista (kuva 2) hii-
renporras ja suo-ohdake yleistyvit ojituk-
sen myotd, ne viihtyvit hyvin vield turve-
kankaillakin. Sen sijaan terttualpi ja pitka-
lehtikihokki kirsivit ojituksesta.

Ojitus lisdd hillan esiintymistd ja vield
turvekangasvaiheessakin sitd tavataan ylei-
sesti. Tarkasteltaessa esiintymisen run-
sautta, havaitaan hillan runsaan esiintymi-
sen vdhenevin ja vastaavasti niukan esiin-
tymisen lisddntyvin ojituksen myotd (kuva



% havainnolsta
observations

30 +

-1

25 &

20 +

Kuva 1.
kasvien

Saramaisten
esiintyminen

muuttumilla (MU) ja
turvekankailla (TKG). ol
Fig. 1. Presence of
sedge plants on virgin
(L), recently ditched 51
(OJ), transitional peat-

lands (MU) and trans- =

formed, peat moor

[ ]
luonnontilaisilla soilla 154+ /
L), ojikoilla (OJ), "

SUO 39(3), 1988 43

N Carex pauciflora

® Trichophorum cespitosum
AC. chordorrhiza

4 Rhynchospora alba

OT. alpinum

OC. dioica

(TKG). Values are per- L
centages of observa-
tions in each class.

3). Muutokset hillan esiintymisrunsaudes-
sa ovat kuitenkin viéhiisid verrattaessa
luonnontilaisia soita nuoriin ojitusaluei-
siin. Voimakkain muutos tapahtuu kun oji-
tetun suon kasvillisuus saavuttaa turvekan-
gasvaiheen; tuolloin hillan runsaan esiin-
tymisen osuus laskee 24%:sta 6%:iin ja
vastaavasti niukan esiintymisen osuus kas-
vaa 35%:sta 61%:iin.

Hilla marjoo vield ojikoilla ja muuttu-
milla, mutta turvekankailla marjominen
on kéytdnnollisesti katsoen olematonta.
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Marjomisen runsaus vihenee suon kuivu-
misen myotd (kuva 4). Turvekankaiden
kaikki marjahavainnot ovat olleet niukko-
ja.

TARKASTELU

Luonnontilainen suotyyppi edustaa tasa-
painoista kasvillisuusyhdyskuntaa. Ojituk-
sen jdlkeinen kasvipeite on kadottanut sta-
biliteettinsa ja on siten tyypillinen sukkes-
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Kuva 3. Hillan esiintymisen runsaus luonnon-
tilaisilla soilla (L), ojikoilla (OJ), muuttumilla
(MU) ja turvekankailla (TKG). (Symbolit: val-
koinen = niukasti, harmaa = kohtalaisesti, musta
= runsaasti).

Fig. 3. Abundance of cloudberry (Rubus cha-
maemorus) vegetation on virgin (L), recently
ditched (OJ), transitional peatlands (MU) and
transformed, peat moor (TKG). (Symbols: white
= scanty, grey = moderate, black = abundant.)

sioyhdyskunta (Keltikangas 1945). Suk-
kessiossa voidaan pintakasvillisuudessa ja
puustossa tapahtuneiden muutosten pe-
rusteella erottaa kolme vaihetta: ojikko,
muuttuma ja turvekangas. Ojikkovaiheen
soiden kasvillisuus muistuttaa vield huo-
mattavassa madrin alkuperdistd, luonnon-
tilaista suotyyppiddn, mutta ymparistote-
kijdt ovat jo aivan toiset. Vaikka ojituksen
vaikutus ei vield ndykddn lajikoostumuk-
sessa se ndkyy mm. alkuperdisten suokas-
vien kuihtumisena (esim. nevalajit) tai re-
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Kuva 4. Hillan marjomisen runsaus luonnon-
tilaisilla soilla (L), ojikoilla (OJ), muuttumilla
(MU), ja turvekankailla (TKG). Symbolit kuten
kuvassa 3.

Fig. 4. Abundance of cloudberry crop on virgin
(L), recently ditched (OJ), transitional peatlands
(MU) and transformed, peat moor (TKG).
Symbols as in Fig. 3.

hevoitymisend (esim. rdmevarvut) (Kelti-
kangas 1945). Muuttumavaiheen soilla
ovat kangaskasvit jo kutakuinkin yhti vah-
voja alkuperdisten suolajien kanssa. Tur-
vekankailla suokasvillisuutta on padsdan-
toisesti enéi reliktiluonteisena.

Koska sukkessiovaiheet vaihtuvat toi-
sikseen ilman selvid rajaa ja koska muu-
toksen nopeus vaihtelee hyvin paljon, mm.
suotyypistd, ojitustehokkuudesta ja ilmas-
tollisista seikoista johtuen, ei tarkkoja ai-
karajoja sukkession eri vaiheille voi esit-
tad.



Saroista rahkasara on karujen (om-
bro—)oligotrofisten rdmeiden ja lyhytkor-
tisten nevojen laji. Juurtosara viihtyy oli-
go—mesotrofisilla suursaraisilla nevoilla,
mutta esiintyy myos luhtanevoilla ja letoil-
la nevaisuuden ilmentdjdnd. Aimésara
puolestaan on meso-eutrofisten nevojen ja
lettojen laji (Eurola ja Kaakinen 1978).
Kaikki em. saralajit ovat melko syvdjuu-
risia, niiden juuret yltdvit n. 25 cm:n sy-
vyydelle, dimésaralla jopa 15-40 cm:n, to-
sin letoilla vain 10 cm:n syvyyteen (Metsi-
vainio 1931). Happamuuden suhteen lajit
eroavat toisistaan selvisti. Rahkasara sie-
tdd vahvasti hapanta turvealustaa (jopa pH
< 3,6), juurtosara on indifferentti laji ja
dimésara karttaa kaikkein happamimpia
kasvupaikkoja, eikéd esiinny yleensd pai-
koilla, joiden pH < 4,0 (Kotilainen 1928).
Myés suhteessaan pohjavedenpinnan kor-
keuteen lajit eroavat toisistaan; juurtosara
on kohtalaisen, rahkasara heikosti ja ii-
mésara vain hyvin heikosti hydrofiilinen
laji (Lumiala 1944).

Huolimatta néistd ekologisista eroista,
kaikkien em. saralajien esiintyminen vihe-
nee ojituksen aikaansaaman kasvillisuus-
sukkession edetessd kohti turvekangasvai-
hetta, jolloin dimésara ja rahkasara ovat jo
kokonaan hédvinneet, mutta juurtosaraa voi
vield tavata reliktiluontoisena. Myos Pie-
nimden (1982) aineistossa ovat nami lajit
hivinneet n. 50 vuotta vanhoilta ojituksil-
ta. Turvekankaiden kasvipeitekuvauksissa
ei em. saroja esiinny (esim. Sarasto 1957).
Saraston (1951) mukaan rahkasaran ylei-
syys-% ja keskiméddrdinen runsaus varsi-
naisella sararimeelld on selvisti pudonnut
10:ssd vuodessa ojituksen jdlkeen. Man-
nerkosken (1970b) laikkulannoituskokei-
den tuloksissa ilmeni, ettd ainakin lannoi-
tuksen alkuvaiheessa on juurtosara lisian-
nyt kasvuaan.

Tupasluikka on ombro-oligotrofisten
ja villapddluikka mesotrofisten nevojen
laji. Molempia tavataan my®os letoilla (Eu-
rola ja Kaakinen 1978). Tupasluikka on
syvijuurinen, juuristo yltdd n. 35—40 cm:n
syvyydelle (Metsdvainio 1931). Happa-
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muuden suhteen tupasluikka on indiffe-
rentti. Villapdiluikka viihtyy heikosti hap-
pamilla kasvupaikoilla, joiden pH > 4,0
(Kotilainen 1928). Pohjavedenkorkeuden
suhteen molemmat ovat kohtalaisen hyd-
rofiileja (Lumiala 1944, Raatikainen
1965). Raatikaisen (1965) mukaan ei villa-
pdédluikan kohdalla vedenpinnan korkeus
nédytéd kuitenkaan olevan lajin esiintymisti
ratkaisevasti madraava tekijd. Seké tupas-
luikan ettd villapddluikan on todettu sie-
tdvén suuriakin kosteuden vaihteluja (mm.
Laitinen 1987). Villapddluikka néyttdd
olevan myos turvekerroksen paksuuden
suhteen melko vilinpitiméton (Raatikai-
nen 1965).

Todennidkoisesti  syvdjuurisuus  seki
kosteuden vaihteluiden sietokyky ovat nii-
td tekijoitd, jotka selittdvit sitd, ettd nuo-
rilla ojitusalueilla seké tupas- ettd villap4i-
luikkaa esiintyy enemmin kuin luonnon-
tilaisilla soilla. Ojituksen idn kasvaessa
ndidenkin lajien esiintyminen selvésti vi-
henee. Pieniméen (1982) aineistossa tupas-
luikan peittivyys on selvisti vdhentynyt
kasvupaikan kuivumisen myotd. Vield 50
vuotta ojituksen jdlkeen tupasluikkaa
esiintyy, mutta vain pienin peittivyysar-
voin. Sarastolla (1957) villapdiluikkaa on
esiintynyt yhdelld ojituksen jdlkeen muo-
dostuneella isovarpuisella osakasvustolla.

Valkopiirtoheind on karujen, rimpi-
pintaisten nevojen laji (Eurola ja Kaakinen
1978), jonka juuristo on matala, yltden
enintddn 10 cm:n syvyyteen (Metsédvainio
1931). Pohjaveden korkeuden suhteen se
on kohtalaisen hydrofiili laji (Lumiala
1944). Laji viihtynee suhteellisen happa-
mallakin  kasvualustalla  (Tuomikoski
1958).

Valkopiirtoheind ei siedd ojituksen ai-
heuttamaa kasvupaikan kuivumista vaan
hdvidd ojitetuilta soilta. Pienimden (1982)
tutkimuksessa valkopiirtoheind esiintyi n.
50 vuotta ojituksen jdlkeen endd yhdelld
rimpinevan koeruudulla.

Huolimatta ekologisista eroistaan kaik-
ki saramaiset kasvit reagoivat ojitukseen
samalla tavoin. Kasvualustan happamuus
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tai ravinteisuus, lajin juuriston syvyys tai
suhde pohjavedenpinnan korkeuteen eivit
siis ndiden lajien kohdalla ole sellaisia
vidmisen. Kaikkien em. saramaisten lajien
luonnontilaisena kasvupaikkana ovat avoi-
met, puuttomat nevat tai letot, sekd myos
harvapuustoiset nevardmeet. Ojituksen ai-
heuttaman kasvupaikan kuivumisen myoti
olosuhteet niin suon maétéspintalajeille
kuin my6s kangaskasveille tulevat otolli-
siksi ja kilpailu tilasta ja ravinteista kentté-
kerroksessa kiristyy. Myohemmassd vai-
heessa kasvavan puuston ja isojen varpujen
aiheuttama varjostus ja juuristokilpailu
koituu kohtalokkaaksi avointa kasvupaik-
kaa vaativille suosaroille. Siten nevakas-
villisuuden ojituksenjdlkeiset muutokset
liittynevit kiintedsti puuston kehitykseen
(esim. Mannerkoski 1976).

Ruohomaisten lajien kohdalla ei aina
voi tehdd selvdd rajaa suo- ja metsikas-
villisuuden vililld. Niinpd suo-ohdaketta
tavataan rehevien korpien ja lettojen li-
sdksi mm. kosteilta niityiltd, suopelloilta,
ojanvarsilta ja rannoilta ja hiirenporrasta
saniaiskorpien ja saniaislehtokorpien li-
sdksi mm. puronvarsilta, rantalehdoista,
ojista ja kivikasojen liepeiltd (Eurola ja
Kaakinen 1978, Hamet-Ahti ym. 1986).
Nididen lajien luontainen laaja-alaisuus
kasvupaikkojen suhteen ja viihtyminen
my0s kuivilla mailla selittdd niiden "hy-
vinvointia" ojitetuilla soilla.

Terttualpi on luhtalaji, jota tavataan
mm. luhtanevoilla ja korvissa (Eurola ja
Kaakinen 1978). Sen juuristo yltdd n. 30
cm:n  syvyyteen saakka (Metsdvainio
1931).

Pitkélehtikihokki on karujen rimpi- ja
kuljunevojen laji (Eurola ja Kaakinen
1978). Se on matalajuurinen, juuristo yl-
tdd yleensd < 5 cm:n, enintddn 15 cm:n
syvyyteen (Metsédvainio 1931). Pohjave-
denpinnan korkeuden suhteen se on
kohtalaisen hydrofiili laji (Lumiala 1944).

Kaksi viiineksimainittua lajia seki li-
sdksi juurtosara ja valkopiirtoheind ovat
rimpilajeja, jotka eivit siedd ojitusta. Rim-

pipintakasvien vaihtokapasiteetti on heik-
ko. Ne ovat sopeutuneet anaerobisiin oloi-
hin, silli vesi ulottuu luonnontilaisella
rimpipinnalla normaalikesindkin suon
pinnan yldpuolelle tai on vain pari senttii
pinnan alapuolella (Eurola ja Kaakinen
1978). Ojituksen vaikutuksesta olosuhteet
kéddntyvidt ldhes péinvastaisiksi: turpeen
happitilanne paranee, mutta veden ja ra-
vinteiden saanti vaikeutuu. Koska muutos
on hyvin nopea, eivit rimpipintojen lajit
kykene uusissa, kuivemmissa oloissa kil-
pailemaan niihin paremmin sopeutuneiden
maétispintalajien tai metsélajien kanssa.

Hilla on syvéjuurinen (60 cm) (Metsé-
vainio 1931), karujen maitédspintojen laji,
joka sietdd vahvasti hapanta turvealustaa
(jopa pH < 3,6) (Kotilainen 1928). Sité ta-
vataan myos rehevissd korvissa, jossa sen
kasvustot ovat kuitenkin yleensi pienialai-
sia ilmeisesti muiden kasvien ankaran kil-
pailun takia (Numminen 1979). Karujen
kasvupaikkojen mitéspintalajeilla on hyvi
vaihtokapasiteetti ja ravinnonottokyky
(Eurola ja Kaakinen 1978). Ne kérsivit
ojituksesta vihiten, saattavat jopa hyotya
siitd kilpailijoiden katoamisen myotd. Ni-
mi seikat, sekid hillan mukautuminen kas-
vupaikan kosteuden vaihteluihin ja voima-
kas vegetatiivinen lisdéntyminen selittdvét
hillan menestymisté ojitetuilla soilla.

Useissa tutkimuksissa hillan on todettu
sdilyneen pitkddn ojituksen jdlkeen ja se
mainitaan monissa turvekankaiden kasvi-
peitekuvauksissa (esim. Sarasto 1952,
1957, Mannerkoski 1970a, 1976, Pieni-
miki 1982). Pdinvastaisia tuloksia on esit-
tainyt mm. Mykkédnen (1980). Tuhkalan-
noituksen on todettu selvésti voimistaneen
hillan kasvua (Sarasto 1963), NPK -lannoi-
massaa (Raitio 1978).

Hillan marjominen ojitetuilla soilla on
usein ollut kiihkeédn keskustelun aiheena.
Témain tutkimuksen tulosten mukaan mar-
jomisen runsaus on sitd vihdisempdd mit
vanhemmista ojituksista on kyse. Veijalai-
sen (1979a) mukaan pohjavesitaso vaikut-
taa marjomisprosenttiin siten, ettd suon



pinnan kuivuminen vihentdd marjomista.
Paras sato on saatu, kun ojavesi on séin-
nostelty —10 cm:n tasolle. Ojittamalla ai-
kaansaatu pohjavedenpinnan lasku on siis
tuhoisa hillan marjomiselle. Muita negatii-
visia tekijoitd ovat mm. kilpaileva pinta-
kasvillisuus ja puuston aiheuttama varjos-
tus, joiden vaikutuksesta hillasta voi tulla
kdytdnnollisesti katsoen steriili. Soiden
metsittyminen hidastaa lumen sulamista,
jolloin hallariski kevéilld viahenee (Veija-
lainen 1979b). Puusto myds suojaa hillan
kukkia rankkasateilta. Nama seikat vaikut-
tavat positiivisesti hillasatoihin ojitetuilla
soilla. My6s ojamaiden katevaikutuksen
on todettu lisdnneen hillasatoa ojien var-
silla.

Tietyille sukkessiovaiheille on siis omi-
naista tietynlainen kasvillisuuden koostu-
mus. Nuorilla ojituksilla voimakkaimpina
esiintyvit vield suolajit, jotka ovat hyoty-
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neet kuivatuksesta. Vihitellen suokasvi-
koostumus niukkenee ja sukkession myo-
hemmille vaiheille on tyypillistd kangas-
kasvien lisdéntyvd osuus lajistossa.
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CHANGES IN THE GROUND VEGETATION OF DRAINED MIRES

Drainage has an indirect effect on mire
plants by changing their environment. The
intensity, rapidness and direction of this
change depend on the effectiveness of
drainage activities, on the original mire
type, and on the ecological capacity of
each species. The competition between
species for space and nutrients is also an
important factor contributing to the
changes in the ground vegetation after
drainage.

The aim of this research was to study
how mire plants, differing from each

other as regards to their ecological char-
acteristics, react to the environmental
changes caused by drainage. The data has
been collected from 254 sample plots,
each 1 km?2, in the southern and middle
part of Finland (60-66°N) during the
years 1984—-1986. The mire type and the
stage of drainage succession at each site
was recorded. Species present and in the
case of cloudberry (Rubus chamaemorus),
the abundance and berry crop production
(scanty, moderate, abundant) was indicat-



ed. This paper presents the results of the
most common species and discusses the
changes which have affected them.

Sedge plants (Fig. 1), which for the
most part are intermediate level species,
suffer from the drainage, and when the
drained site has reached the final stage of
drainage succession, they are found there
only as relicts.

Herb species in wet flarks (e.g. Lysi-
machia thyrsiflora and Drosera anglica)
are the most sensitive to the effects of
drainage. Species with a large ecological

SUO 39(3), 1988 49

capacity, which thrive in many different
environments (e.g. Athyrium filix-femina
and Cirsium palustre, Fig. 2), do not suf-
fer from drainage; on the contrary, they
seem to benefit from the changes in their
environment.

At the beginning, drainage causes an
increase in the appearance of cloudberry.
However, there is a clear decline in vege-
tative abundance (Fig. 3) and production
of berries (Fig. 4) as the drainage process
goes on. The most abundant coverage and
berry production of cloudberry occurred
in virgin peatlands.

Received 10.X11.1987
Approved 10.111.1988



