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HILLA- JA KARPALOSADOISTA SIURUAN ALUEELLA

ON THE CLOUDBERRY AND CRANBERRY YIELDS
IN SIURUA DISTRICT, N-FINLAND

Suomarjojen tutkimus on kohdistunut
péddasiassa niiden ekologiaan ja viljelymah-
dollisuuksiin, sensijaan luonnonsatoja kos-
kevaa tietoutta on varsin vdhdn. Hillan
luonnonsatotietoja esiintyy kirjallisuudessa
ldhinna vain yksittédisid koealoja koskevina.
Maamme eteldpuoliskosta on tehty suotyyp-
pikohtainen karpalosatotutkimus (Ruubhi-
jarvi 1974), karpalosatotietoja on saatavissa
jonkin verran myds Neuvostoliitosta.

Tassd tyOssd pyritddn selvittdmdin hillan
ja karpalon hehtaarisadot suotyypeittdin
Siuruan allasalueella vuonna 1974.

AINEISTO JA MENETELMAT

Tutkimusalue — Siuruan allasalue — si-
jaitsee Pudasjarven kunnassa 65°30’N/26°
30’E, n. 100—109m mpy (aluekuvaukset
Havas ym. 1974).

Soiden tyyppijaotus on suoritettu Heiku-
raisen (1960) ja Ruuhijarven (1960) mu-
kaan. Kalvakkanevat on kuitenkin sisally-
tetty vastaaviin saranevoihin. Tutkimus on
tehty suotyyppikuvioittain linjoilta, joilla
madravélein on nelidmetrin ruuduilta todet-
tu tutkittavan kasvin mahdollinen esiinty-
minen ja marjojen mddrd. Hillan osalla
tutkimuslinjojen (suotyyppikuvioiden) maa-
rd on ollut keskimdédrin 10, ja ndilldi on
ollut keskiméarin 368 tutkimusruutua suo-
tyyppid kohden. Karpalon osalla vastaavat
luvut ovat 7 ja 272.

Hillan marjapaino on saatu sadan mar-
jan yhteispainosta erikseen neva- ja rdme-
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hillalle (ndyte kerdtty rahkardmeeltd 2. 8.)
sekd korpihillalle (ndyte muurainkorvesta
7. 8.). Karpalon keskipainoa varten on las-
kettu erikseen sadan isokarpalon (nédyte var-
sinaiselta saranevalta 21. 9.) ja sadan pik-
kukarpalon (nédyte rahkardameelti 21. 9.)
painot. Kullekin suotyypille keskiméddrdinen
marjan paino on saatu siitd iso- ja pikku-
karpaloiden suhteesta, missi ne kullakin
suotyypilld Ruuhijirven (1960) mukaan
esiintyvét.

HILLASADOT

Hilla on kasvanut useimmilla ruuduilla
muurainkorvissa, rahkarameilld ja Sphag-
num fuscum-jéanteilld (kuva 1). Marjoja on
ollut vakituisimmin niinikddn niilld suotyy-
peilld: noin viidennekselld tutkituista ruu-
duista. Marjojen méira pinta-alayksikkod
kohti on ollut suurin rahkariameilli ja S.
Suscum-janteilli. Tamd on edelleen tulos-
tettu marjan keskipainon (korpihilla 1,76 g
ja neva- ja ramehilla 1,30 g) avulla suo-
tyyppikohtaisiksi keskisadoiksi (taulukko
1). Ne ovat olleet suurimmat muurainkor-
vissa, rahkardmeilld ja S. fuscum-janteill4.

Hillasatoon vaikuttavista lukuisista teki-
joistd tarkeimmalld, lampétilalla, ei voida
ainakaan Pudasjiarven sddhavaintoaseman
mittausten valossa havaita olleen selvdd
vélitontd tai polytyksen kautta vilillista
haittavaikutusta hillasatoon kyseiseni tutki-
musvuonna. Ratkaisevimmin satotulokseen
lienee vaikuttanut hillakuoriainen, Gale-
rucella (Col., Chrysomelidae); varsinkin
avoimilla soilla se aiheutti melko suuria
tuhoja.
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Kuva 1. Hillan esiintyminen koeruuduilla. Suotyyppien
nimilyhennykset, esim. Heikurainen 1960.

Fig. 1. Occurrence of cloudberry in the sample
squares. For explanation of the abbreviations of the
peatland site types see, e.g., Heikurainen 1960.

Siurualta mitatut satolukemat ovat varsin
alhaisia verrattuna muualta mitattuihin
(Dstgard 1964, Jaakkola & Oikarinen 1972,
Lohi 1972, Mikinen 1972, Stavset 1973,
Mikinen & Oikarinen 1974, Rantala 1974).
Niami, ldhinni hillakoealueilta mitatut sa-
totulokset (0—1506 kg/ha, valtaosin noin
1—40 kg/ha), ovat kuitenkin vain viitteelli-
sid, koska niitd ei ole laskettu keskituo-
tosta silmélldpitden.

Tutkimusalueen hillasadot yltdvit ainoas-
taan osin Veijalaisen (oral comm. 1977)
mainitsemalle hillanpoiminnan kannatta-
vuuden nykyiselle alarajalle noin 5
kg/ha. Mitddn suotyyppid ei sindnsd voi
rajata pois kannattamattomana vertaamalla
sen tuotosta em. lukuun. Vaikuttaahan
poiminnan kannattavuuteen keskisadon li-
sdksi mm. sadon jakautuminen niin paikal-
lisesti kuin ajallisestikin.
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Kuva 2. Karpalon esiintyminen koeruuduilla. Suotyyp-
pien nimilyhennykset, esim. Heikurainen 1960.

Fig. 2. Occurrence of cranberry in the sample squares.
For explanation of the abbreviations of the peatland
site types see, e.g., Heikurainen 1960.

Jos marjasatoa mitataan vain yhtend
vuonna, on keskimiirdisen sadon laskemi-
seksi mahdollista kdyttdd korjauskertoimia.
Niitd voidaan laskea mm. marjanviljelyn
koekenttien tuloksista sekd kauppa- ja tulli-
tilastoista. Paikalliseen siurualaiseen kaup-
paliikkeeseen ostettujen hillamiirien perus-
teella vuoden 1974 sato on 28 % kymmenen
vuoden keskiarvosta. Vastaava luku hillan
vientimédiristd laskettuna on noin 10 %.
Niilla tavoilla saataviin korjauskertoimiin
vaikuttavat kuitenkin hyvin moninaiset sei-
kat, ja niinpd ne ilmaissevatkin vain kor-
jauksen suunnan ja suuruusluokan.

KARPALOSADOT
Karpalon esiintymistaajuus (kasvina) on

ollut suurin rahkardmeelld, rahkaisella tu-
pasvillardmeelld ja lyhytkorsinevalla (kuva

Taulukko 1. Hillasadot. Suotyyppien nimilyhennykset, esim. Heikurainen 1960.

Table 1. Cloudberry yields. For explanation of the abbreviations of the peatland site types see, e.g.,

Heikurainen 1960.

Suotyyppi Tutkimuslinjoja kpl Tutkimusruutuja kpl ~ Marjoja kpl/m? Sato kg/ha
Peatland site type  Number of research Number of sample Number of Yield kg/ha
lines squares berries/m?

MrK 9 273 0.37+0.06 6.5+1.0
RiKR 12 474 0.29+0.05 3.8+0.6
KgR 11 353 0.10+£0.02 1.3+0.2
PsR 20 734 0.154+0.02 2.0+0.3
RR 20 794 0.554+0.26 7.14+£0.8
RTR 10 325 0.18+0.03 2.3+0.4
VTR 6 199 0.07+0.02 0.9+0.3
LkNR 7 210 0.21+0.05 2.7+0.6
VNR 7 198 0.08+0.04 1.0+0.5
S. fuscum-jinne 2 116 0.48+0.22 6.34+2.9




2). Marjoja on taas esiintynyt useimmilla
ruuduilla rahkaisella tupasvillarameelld, ly-
hytkorsinevalla ja ruohoisella nevariameelli,
noin kahdella kolmanneksella tutkituista
ruuduista. Isokarpalon (tuorepaino 0,756 g)
ja pikkukarpalon (tuorepaino 0,293 g) pai-
nojen suhteiden avulla saadut satolukemat
ovat olleet suurimmat rahkaisella tupasvil-
lardmeelld ja ruohoisella saranevalla, noin
40 kg/ha (taulukko 2).

Eri tekijoiden osuutta satoon on karpa-
lonkin osalla vaikea arvioida. Minimilim-
potiloilla tuskin on ollut oleellista vaiku-
tusta, kesin 1974 sateisuudella sen sijaan
on saattanut olla. Varsinaisen saranevan ja
lyhytkorsinevan keskisatoja tdssa selvityk-
sessd pienentdd se, ettd vastaavat kalvakka-
nevat on tyypityksessd yhdistetty ndihin.
Ruuhijidrven (1974) mukaan kalvakkanevan
tuotto on vain noin neljinnes saranevan
ja lyhytkorsinevan tuotosta.

Valtion hedelmdkomitean mietinnén
(1940) mukaan karpaloita on oletettu ke-
hittyvan verraten huonoilla ja aukeilla soilla
noin 10 kg/ha. Ruuhijarven (1974) mukaan
karpalosadot valtaosalla suotyypeistimme
ovat 50—150 kg/ha; runsassatoisimpia oli-
vat saranevat ja lyhytkorsinevat (lahes 500
kg/ha) sekd Sphagnum-rimpinevat, neva-
rameet ja tupasvillarameet (200—300
kg/ha). Veijalaisen (1977) arvion mukaan
maamme kohtalaisen hyvien karpalosoiden
keskisato on noin 25 kg/ha. Neuvostolii-
tosta mitatut karpalosadot vaihtelevat 53—
920 kg/ha (Vilbaste 1971, 1972, Raiko &
Sautin 1973, Kolupaeva 1975).

Siurualta mitatut satolukemat ovat varsin
vaatimattomia mm. Ruuhijarvi (1974) tu-
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losten valossa. Suurimmaksi osaksi erot
selittyvét erilaisilla mittaustavoilla, osaksi
karpalosatojen ajallisella ja paikallisella
varsin suurella vaihtelulla.

KOKONAISSATOARVIOITA

Valtion hedelmdkomitean mietinnén
(1940) hillasatoarvio koko maamme osalta
on 30 milj. kg ja karpalosatoarvio 40 milj.
kg vuodessa. Mikisen (1974) arvion mu-
kaan hillasato suotuisina vuosina on noin
25 milj. kg. Veijalainen (1977) arvioi koh-
talaisen hyvien karpalosoittemme vuosituo-
toksi keskiméirin 25—50 milj. kg. Jos roh-
kenee ’’Suo-Suomen’’ keskelld sijaitsevan
Siuruan alueen satomittaukset tulostaa ko-
ko Suomea koskeviksi, saadaan luonnon-
tilaiseksi arvioidun suoalan karpalosadoksi
ldhes 50 milj. kg ja hillasadoksi noin 5 milj.
kg, mikd hyvind hillavuosina kuitenkin lie-
nee vihintddn kolmin-nelinkertainen.

Tietous suomarjojemme tuotoksesta on
puutteellinen vield hillan ja karpalonkin
osalta. Tutkimustoimintaa onkin tehostet-
tava niin suokohtaisen tuoton kartoittami-
seksi kuin suotyyppikohtaisen keskimairai-
sen ja potentiaalisen tuoton mittaamiseksi
palvelemaan sekd suomarjasatojen hyodyn-
tdmistd ettd suomarjojen viljelyi.

Parhaat kiitokseni esitdn tyOssidni avusta-
neille, etenkin professori Havakselle ja Ou-
lun Luonnonystdviin Yhdistykselle.

Taulukko 2. Karpalosadot. Suotyyppien nimilyhennykset, esim. Heikurainen 1960.

Table 2. Cranberry yields. For explanation of the abbreviations of the peatland site types see, e.g.,

Heikurainen 1960.

Suotyyppi Tutkimuslinjoja Tutkimusruutuja Marjoja kpl/m* Marjan paino g Sato kg/ha
Peatland site type kpl kpl Number of berries Berry weight g Yield kg/ha
Number of Number of per sq.m
research lines  sample squares
RR 9 350 2.6+0.3 0.48 12.7+1.4
PsR 5 240 2.6+0.3 0.58 15.0+£1.9
RTR 9 319 7.3+1.1 0.58 42.3+6.4
VTR 4 137 2.8+1.0 0.58 16.1+5.6
LkNR 6 214 4.1+04 0.68 27.4+2.6
VNR 7 239 2.6+0.3 0.68 17.9+£2.1
RhNR 5 177 3.7+0.4 0.59 21.6+2.4
LkN 18 704 2.8+1.4 0.74 20.6+.10.1
VSN 5 159 1.740.3 0.76 12.94+2.6
RhSN 4 178 5.2+0.6 0.76 39.0+4.4
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ON THE CLOUDBERRY AND CRANBERRY YIELDS IN
SIURUA DISTRICT, N-FINLAND

The material for this study was collected
during summer 1974 in Siurua district,
near Pudasjdrvi, N-Finland (65°30°N/26°
30’E). Sample squares were marked out at
regular intervals along the study lines cross-
ing peatlands of different site type. The
number of the plants and the berries in
each square was then counted.

The average weight of the single berries
was calculated separately for cloudberry
growing in spruce swamps (1,76 g) and for
cloudberry in pine and open peatlands
(1,30 g). The average weight for cranberry
has been calculated using the individual
weights of Vaccinium oxycoccos and V.
microcarpon (0,756 and 0,293 g respecti-
vely) and the average value obtained from
the ratio in which they occur in different
peatland site types as presented by Ruuhi-
jarvi (1960).

The frequency of cloudberry shoots was
at its highest in spruce swamps (MrK),
in Sphagnum fuscum pine swamps (RR)
and in S. fuscum peat banks (S. fuscum-
janne) (Fig. 1). The best yields, about
6—7 kg/ha, were found in the same peat-
land site types (Table 1). It is most likely

that the beetles and beetle larvae of the
Galerucella (Col., Chrysomelidae) had the
greatest effect in cutting down the cloud-
berry yield in Siurua district in 1974.

The frequency of occurrence of cranberry
shoots was highest in S. fuscum pine
swamps, in S. fuscum cotton grass pine
swamps (RTR) and in small-sedge bog
(LkN) (Fig. 2). The best yields, in turn,
were observed in S. fuscum cottongrass
pine swamps and in mesotrofic sedge fens
(RhSN), being about 40 kg/ha (Table 2).
These cranberry yields are much lower
than those observed by e.g. Ruuhijarvi
(1974). Possible explanations for the diffe-
rence in the results lie in the methods used
and in the large temporal and regional
variation in the yields.

The total annual cranberry yield in Fin-
land has been estimated at 25—50 mill.
kilos and the cloudberry yield at 25—30
mill. kilos. According to the present results
the total cranberry yield in nearly 50 mill.
kilos and the total cloudberry yield about
5 mill. kilos, which, however, can be at
least 3—4 times more in favourable years.



