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SOIDEN KAYTTOMUODOT JA MONINAISKAYTTO

UTILIZATION AND MULTIPLE USE OF PEATLANDS

Maassamme on vuosisadan alussa ollut
luonnontilaista suota noin 10.4 milj. ha.
Tamdin lisdksi on soistuneeksi metsamaaksi
luettavaa pinta-alaa ollut noin 1.4 milj. ha.
Valtaosa soistamme on syntynyt jo ns.
atlanttisena kautena (6 000 . . . 2 500 vuot-
ta e.Kr.), mutta myohemminkin, ldhinni
subatlanttisen kauden alussa, on tapahtunut
voimakasta soistumista.

Tassd esityksessd tarkastellaan niitd mo-
ninaisia kdyttébmuotoja, joita soilla on.
Useimmille niistd on ominaista, ettd suota
kadytetadn pédasiallisesti (esim. metsdnkas-
vatus) tai yksinomaan (esim. turpeen nosto)
kyseiseen kayttotarkoitukseen, mutta joskus
sama suoalue voi palvella useampaakin
paamdirad. Talloin samalla suopinta-ala-
yksikolld on moninaiskdyttod, esimerkiksi
metsdnkasvatus ja luonnonmarjojen tuot-
taminen. «Soiden moninaiskdytté6» ymmér-
retddn tdssd yhteydessd siten samantapai-
sesti kuin «metsien moninaiskaytto» metsi-
hallituksen mééarittelemédnd (ks. Metsdnhoi-
taja n:0 5/1976 s. 21).

Luonnontilaisten soiden pinta-aloja pie-
nentdvd toiminta on maassamme varsin
nuorta, itse asiassa vain neljdn viime vuosi-
kymmenen aikana tapahtunutta. Nykydin
soista lienee raivattu viljelykseen noin 0.7
milj. ha, metsdnkasvua varten on ojitettu
noin 4.1 milj. ha ja muuhun kiyttd6n

on otettu ehkd noin 0.1 milj. ha. Niin
arvioiden luonnontilaisia soita olisi jaljella
vield noin 5.5 milj. ha. Téastd mdiarastd
piddosa sijaitsee kuitenkin Pohjois-Suomes-
sa.

SOIDEN PERINTEINEN HYODYNTAMINEN

Saraisia, luonnontilaisia, usein tulvaisia
jokivarsisoita kéytettiin aikoinaan luonnon-
heindn kerddmiseen karjan talviravinnoksi.
Tami kayttomuoto on kuitenkin jo viisty-
nyt karjatalouden tehostuessa ja nurmikas-
viviljelyn yleistyessa.

Perinteisiin, ja yhd edelleen jatkuviin,
luonnontilaisten soiden kayttémuotoihin
kuuluu marjastus. Suomarjoista tdrkeim-
mit ovat lakka ja karpalo. Pohjois-Suo-
messa lakalla eli hillalla on tdrked merkitys
paikallisen vieston vuosituloille. Méikisen
(1972) esittimien tutkimustulosten perus-
teella hillasato on ollut erdilldi Inarin ja
Utsjoen koepoiminta-alueilla 10 . . . 3 960
kg/ha.

Karpalo on péiasiassa Eteld-Suomen kei-
dassoiden ja suolampien rantojen marja.
Luonnontilaiselta suolammen rannalta voi-
daan saada 830...1370 kg karpaloita
hehtaarilta (Ervi 1956). Luonnonmarjojen
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keruun kannattavuutta on pyritty lisidmiin
valtiovallan toimenpitein muun muassa Si-
ten, ettd poimintatulot ovat verovapaita.

SOIDEN METSATALOUDELLINEN
HYVAKSIKAYTTO

Suomen soiden kidyttémuodoista laaja-
alaisinta on niiden metsitaloudellinen hy-

vaksikdyttd. Vuotuisen metsdojituspinta-
alan kehitystd kuvaavat seuraavat luvut.
1950 10 000 ha
1954 40 000 »
1958 81000 »
1962 145 000 »
1966 233 000 »
1970 291 000 »
1974 194 000 »

Metsdojituksen edullisuuteen vaikuttavat
kasvupaikan luontainen viljavuus, kehitys-
kelpoisen alkupuuston runsaus sekd koh-
teen maantieteellinen sijainti. Naméa tekijat
vaikuttavat puuston kasvuun ojituksen jil-
keen. Nykydidn soiden metsdnkasvatuskel-
poisuuden laskentaa varten on selvitetty
diskontatun puusadon lisd erilaisissa ta-
pauksissa. Yleistden voidaan sanoa, ettid
suon metsdojittaminen on sitd edullisem-
paa, mitd paremmasta kasvupaikasta (suo-
tyypistd), suuremmasta kehityskelpoisen al-
kupuuston mdiirdstid ja eteldisemmastd si-
jainnista on kyse (Keltikangas ja Seppild
1973).

Valtaosa metsidojituksen kohteena olleista
soista on tdhdn mennessd ollut alun perin
puustoisia. Ojitustekniikan kehittyessd on
kuitenkin ollut jarkevdid ojittaa myos pie-
nehko6t avosuot, jotka ovat jadneet suunni-
telma-alueen sisdlle. Avosoiden metsdnvil-
jelyn koneellistamiseksi on kehitetty kylvo-
ja istutuskoneita.

Yhi useammin soiden metsidtaloudelliseen
hyviaksikayttoon liittyvdnd toimenpiteend
on metsdojituksen lisiksi metsdnlannoitus.
Nykyisen metsdnparannuslainsdddannon
perusteella suometsien lannoitus jaetaan
huonokasvuisten soiden peruslannitukseen
seka kasvatuslannoitukseen.

Metsdojitus- ja siihen liittyvdn lannoitus-
toiminnan metsien kasvua ja hakkuumaéi-
rid lisddvistd vaikutuksesta on esitetty
useita laskelmia. Keskimidirdisend arviona
voitaneen esittdd 15 milj. m*/v, joka kas-
vun osalta tdysiméédrdisend saavutettaisiin
1990-luvun alkupuoliskolla ja hakkuumia-

Kuva 1. Metsidojitettu suo (Vatkg), Renko.

Fig. 1. Peatland area, drained for forestry.

rien lisiyksend vasta 2020-luvulla (Heiku-
rainen 1971 a).

Metsédojitustoimintaa on usein voimak-
kaasti arvosteltu lihinnd luonnonsuojelijoi-
den taholta. Totta onkin, etti alkuperdinen
suoluonto muuttuu metsdojituksen vaiku-
tuksesta enemmén talousmetsii muistutta-
vaksi. Puustoisten soiden kohdalla maise-
manmuutokset ovat kuitenkin erittdin va-
haisid. Luonnon- ja ympiristdnsuojelullisia
seikkoja pyritidn ottamaan mahdollisuuk-
sien mukaan huomioon jo ojitussuunnitel-
maa laadittaessa. Lampien vesipinnan las-
kuja pyritdan vélttdiméin, ojitusalueelta tu-
levia vesid ei johdeta suoraan avovesiin,
vaan ojien laskupéit jdtetddn jonkin mat-
kaa kaivamatta ennen lammen tai jirven
rantaa, joskus suunnitellaan erityisid saos-
tusaltaita liete- ja humuspitoisten vesien
kirkastamiseksi, ldhteitd ei kuivata jne.
(Tapio 1970) Liikkumismahdollisuuksien
parantamiseksi suunnitellaan traktoriteit ja
piennartasanteita (Antola 1973). Mets4oji-
tuksen luonnon- ja ympdiristénhoidollisia
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Kuva 2. Piennartasanne riistapeltona. Pyhdkosken ko-
keilualue, Muhos.

Fig. 2. The edge of a ditch cultivated for game
feeding. Pyhdkoski Experimental Area, Muhos.

vaikutuksia on Kkisitelty seikkaperédisesti
myos suometsitieteen nikokulmasta (Hei-
kurainen 1971 b, Huikari ja Paavilainen
1971).

Metsédntutkimuslaitoksen koekentilld on
kokeiltu piennartasanteiden kaytt6a riista-
peltoina. Edelleen on todettu, ettei hillan-
kaan aina tarvitse tuhoutua metsédojituksen
vaikutuksesta. Kivisuon lannoituskentdlld
on havaittu, ettd samat lannoitekombinaa-
tiot, jotka ovat edullisimpia puuston kas-
vulle, ovat sitd myo6s sienisadolle (Huikari
1972). Soiden metsidtaloudelliseen hyviksi-
kdyttoon liittyy siten monia ilmioitd, jotka
mahdollistavat ja jopa edistivdit samojen
alueiden todellista moninaiskdytt64.

SOIDEN MAATALOUDELLINEN
HYVAKSIKAYTTO

Soiden maataloudellinen hyviksikdytto
on ajan mukana siirtynyt luonnonheinien
keruusta kytoviljelyn kautta nykyiseen kyn-
toviljelyyn. Tilld hetkelld suoviljelyksid on

Kuva 3. Suon ojitusta jyrsimelld turpeen korjuuta
varten. Aitoneva, Kihnio.

Fig. 3. A rotary ditcher preparing a field for peat
mining. Aitoneva, Kihnio.

maassamme noin 700 000 ha eli lihes 30
% peltopinta-alastamme. Suoviljelysten
osuus peltopinta-alasta kasvaa pohjoiseen
siirryttdessd. Monin paikoin Pohjois-Suo-
messa yli puolet nykyisestd peltoalasta on
ollut suota. Eteld-Suomessa erityisesti kas-
vualustaltaan rehevimmit suot (lehtokorvet,
ruoho- ja heindkorvet) on raivattu pelloiksi.
Peltoviljely muuttaa suon luonteen tdysin
ja sulkee pois my6s suon moninaiskdytén
mahdollisuudet.

TURPEEN HYVAKSIKAYTTO

Turpeen nosto erilaisia kédyttotarkoituksia
varten on totaalisin ja kaikki muut kidytto-
mahdollisuudet pois sulkeva suon kiytto-
muoto. Vuonna 1971 nostettiin turvetta
1 milj. m®. Tédstd madrdstd %3 kaytettiin
kasvuturpeena ja maanparannusaineena ja
15 polttoturpeena (Suoninen 1972). Lisdksi
turvetta kdytetddn pienid médria 6ljyvahin-
kojen torjunnassa, limmdoneristeend ja ak-
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Kuva 4. Jyrsinturpeen kerdystd imuvaunumenetelmalla.

Fig. 4. Gathering of milled peat by pneumatical harvester.

tiivihiilen valmistuksessa. Turvetta voidaan
kayttdd myos kemiallisen teollisuuden raa-
ka-aineena.

Energiakriisin puhjettua valtioneuvosto
nosti paitokselldan polttoturpeen vuosikor-
juutavoitteen 20 milj. m*:iin, minki saavut-
taminen vuoteen 1980 mennessd vaikuttaa
kuitenkin epérealistiselta. Korjuutavoitteen
edellyttimi suopinta-alan tarve on 40 000
ha. Korjuun jatkuvuuden turvaamiseen seu-
raavilla vuosikymmenilld arvioidaan tarvit-
tavan 2 ... 3-kertainen suoala. Laajankin
turveteollisuuden vaatima suopinta-ala on
tdmédn sukupolven aikana siten suhteellisen
pieni koko suoalaamme verrattuna.

Turvevarojemme vuotuisesta kasvusta on
toistaiseksi melko vdhidn tietoja. Kaytetti-
vissd olevien lukujen (Tolonen 1973) ja
polttoturvesoilla asetettujen vaatimusten
(Polttoturvesuotoimikunnan . . . 1973) pe-
rusteella on kuitenkin arvioitu, ettd korjuu-
tavoite toteutuessaan ylittdisi yli nelinker-
taisesti kayttokelpoisen turvevaraston vuo-
tuisen kasvun (Piivdnen 1974). Pinta-alan-
tarpeen véhdisyydestd huolimatta ollaan si-
ten siirtymdssa erittdin hitaasti uudistuvan
luonnonvaran ylikayttoon.

Turveteollisuus on kiinnostunut lihinna
paksuturpeisista, rehevistd korvista ja ra-
meistd, joiden sara- tai sarapuuturve on
suhteellisen hyvin maatunutta. Suon kun-
nostukseen kuluvaa aikaa, joka tavallisesti
on 3...4 vuotta, voidaan tuntuvasti ly-

hentdi, jos polttoturpeenkorjuun kohteeksi
valittu suoalue on aikaisemmin metsdoji-
tettu. On luonnollista, ettd turvevarojen
hyédyntiminen intensiivisempand kaytto-
muotona asettuu metsdnkasvatuksen edelle
suon eri kayttébmuotoja valittaessa. Suon
kunnostuksen yhteydessd saadaan metsi-
ojitusalueilta merkittdvid mdadria kanto- ja
liekopuuta, joka on todettu kidyttokelpoi-
seksi selluloosateollisuuden raaka-aineeksi.
Keskityttaessd metsdojitus- tai suoviljely-
alueille viltetddn myo6s ristiriitatilanteita
turveteollisuuden ja luonnonsuojelun va-
lilla.

Nykyisin kdytossd olevassa jyrsinturve-
tekniikassa turpeen nosto lopetetaan ennen
kuin suon pohjamaa missddn kohdassa
kenttdd paljastuu. Hyldtyt turvekentédt met-
sitetddn yleensi mdinnylle. Vanhimmat vil-
jelykokeet ovat jo yli 20 vuoden ikdisii.
Maankdyttomuoto vaihtuu siten tillaisissa
tapauksissa turpeen korjuusta ja hyédynta-
misestd metsdtalouden maaksi.

SOIDEN MUUT KAYTTOMUODOT

Suomarjojen viljelykokeet alkoivat kar-
palon kohdalla Suomessa jo vuonna 1946
(Ervi 1956). Jostakin syystdi ei karpalon
viljely ole kuitenkaan lihtenyt laajemmassa
mitassa kdyntiin. Mainittakoon, ettd Yh-
dysvalloissa lahes koko karpalosato saa-
daan viljelmilta.



Hillan viljelykokeet kaynnistettiin suu-
remmassa mittakaavassa kevailla 1972 la-
hinnd Turun ja Oulun yliopistojen toimes-
ta. Hilla on kaksikotinen kasvi (emi- ja
hedekukat ovat eri kasviyksiléissd). Arvion
mukaan 10 % hedekukallisia kasveja koko
kasvuston midrdstd tuottaa riittavasti siite-
pOlya emikukallisten kasvien polyttamiseksi
(Mikinen 1972). Hillaa voidaan istuttaa
pistokkaina ja kokeissa kdytetddn erilaisia
maanpinnan valmistusmenetelmia, lannoi-
tuksia ja kehitellddn hallansuojatekniikkaa.

Melkoisen laajamittaista soiden kaytto-
muotoa edustavat Lokan ja Porttipahdan
sddnndstelyaltaat Lapissa. Edellisen pinta-
ala on noin 42 000 ha, jidlkimmadisen
21 000 ha. Lokan allas perustettiin maam-
me suurimmalle yhtendiselle suoalueelle.
Porttipahdan allasalueen suoprosentti on
vajaat 50. Niilld suoalueilla suo on hivin-
nyt veden alle — ei tosin kovin tehok-
kaasti, koska turpeen noususta veden pin-
nalle on muodostunut ongelmia (Ruuhijarvi
1970). Muuallakin maailmassa suohydrolo-
gisten tutkimusten pditehtdvdnd on saatta-
nut olla veden saannin turvaaminen; niin
on asian laita esimerkiksi Missisippijoen
alkuldhteilla Pohjois-Minnesotassa (Bay
1969). Sikéliisten soiden ainoa metsédtalou-
dellinen kayttémuoto on joulupuiden kerii-
lytalous (P4ivdnen 1971).

Paikallisesti saattaa soilla pienehkdjen
asutustaajamien ldahettyvilld olla merkitystd

Kuva §5. Karpalo (Vaccinium oxycoccus) on satoisa soi-
den marja.

Fig. 5. Cranberry (Vaccinium oxycoccus) is one of the
best yielding berries in peatlands.

Kuva 6. Pensaskarpalon korjuuta «uittamalla», Wisconsin.

Fig. 6. Cranberry harvesting, Wisconsin.
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Kuva 7. Héiiddetkeitaan luonnonpuiston keskusosaa,
Parkano.

Fig. 7. Centre part of the Haddetkeidas natural park,
Parkano.

suopuhdistamoina, joille jiatevedet johde-
taan. Hajuhaittoja ei yleensd ole todettu,
mutta puhdistustehossa lienee toivomisen
varaa (Surakka ja Kamppi 1971).

SOIDEN SUOJELU

Alkuperiisten suokompleksien, suotyyp-
pien ja yleensd suoluonnon siilyttimisen
tarve riittdvdn suurina niytteind on Kkiista-
ton. Kuitenkin kirjoittelu soiden kéytostd
ja suojelusta on viime aikoina ollut melko
kdrjistynyttd. Pinta-alallisesti suurimpana
soiden metsitaloudellinen hyviksikdytté on
saanut osakseen arvostelua, joka ei kaikin
kohdin ole ollut suinkaan asioiden tasa-
puolista tarkastelua.

Suomen Luonnonsuojeluyhdistyksen ja
Suoseuran muodostama soidensuojelutoimi-
kunta on laatinut valtakunnallisen, valtion
maita koskevan sdilytyssuunnitelman. Eteli-
Suomea koskeva osa valmistui vuonna 1966
ja Pohjois-Suomea koskeva vuonna 1969.

Taman lisdksi laadittiin silloisessa valtion
luonnonsuojelutoimistossa  yksityismaiden
soiden siilytyssuunnitelma (Hayrinen 1972).
Valtion mailla on Eteld-Suomessa rauhoi-
tettu noin 30 000 ha soita vuosien 1968—71
aikana. Pohjois-Suomessa rauhoitettiin
vuoden 1971 loppuun mennessd noin
300 000 ha soita (Ruuhijarvi 1972). Vaikka
valtion maita koskeva ldhes 1 milj. ha
kasittavd soiden suojeluohjelma toteutettai-
siin kokonaisuudessaan, jddviat vield ongel-
maksi Eteld-Suomen yksityismailla olevat
suojeltaviksi esitetyt kohteet. Valtion bud-
jettivarojen niukkuuden vuoksi my6s muita
kuin ostomenettely4d tulisi kehittdd. Téllai-
sena nikisin suon kidyttorajoituksesta mak-
settavan korvauksen ja tdysin vapaaehtoi-
sen, luonnonsuojelulakiin perustuvan rau-
hoitustoiminnan edistimisen. Viimeksi mai-
nitussa tapauksessa suoalue jisi tilan pinta-
alaan, metsistys alueella voitaisiin sallia ja
rauhoitustoimenpide kulttuuritekona soisi
varmasti myds henkistd tyydytystd maan-
omistajalle.

Sekd soiden suojelu- ettd metsdojitus-
alueille tulisi saada enemmain retkeilyreitte-
ja ja pitkospuupolkuja suoluonnosta kerto-
vine opasteineen. Tilld tavoin voitaisiin
opetus- ja virkistyskayttd soilla ohjata maa-
rétyille alueille ja todelliset luonnonsuojelu-
alueet pysyttdd rauhoitettuina itse luontoa
ja tutkimusta varten.

YHTEENVETO

Kuten edelld on kdynyt selville, samalla
suoalueella voi olla moninaiskdytt6d, mutta
toisaalta erdit soiden kayttdmuodot ovat
niin totaalisia, etteivdt mitkddn muut
samanaikaiset kiyttdmuodot voi tulla ky-
seeseen. Soiden kiyttod suunniteltaessa ei
siten aina voida valttda ristiriitatilanteita.
Niiden minimoimiseksi on Suoseura ke-
vadlla 1976 asettanut soiden tutkimusta ja
kdyttod koordinoimaan neuvottelukunnan,
jonka jidseniksi on kutsuttu soiden tutki-
muksen ja kdyton tdrkeimpien intressipii-
rien nimedmat jisenet.
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UTILIZATION AND MULTIPLE USE OF PEATLANDS

The paper deals with the extent of peat-
land utilizatior for different purposes such
as forestry, agriculture, peat mining, berry
picking, water reservoirs, peatland conser-
vation, etc. It appears that in some cases
it is possible to use the same peatland
area for several purposes at the same
time (multiple use). However, sometimes

the use of a particular peatland area is
so intensive that no other uses are possible.
For this reason a special council for peat-
land research and utilization was appointed
by Suoseura (Finnish Peatland Society) in
the spring 1976. The task of this council
is to coordinate all activities in this field.



