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SOIDEN TROFIAJAKOJEN TARKASTELUA

TROPHIC CLASSIFICATIONS OF PEATLANDS

JOHDANTO

Trofiakisite soilla on varsin monimuotoinen.
Vanhojen oligotrofia- ja eutrofia-termien rinnal-
le ovat tulleet mm. ombrotrofia, minerotrofia
ja reotrofia, ja kuvaa sopivasti sekoittaa vield
puhe ekosysteemin trofiatasoista, joilla ei ole
kasitteellisti yhteyttd edellimainittuihin trofia-
luokkiin.

Eutrofoituminen on yleinen termi jirvien re-
hevoitymisesti puhuttaessa. Miiritelmén mu-
kaan eutrofinen jdrvi on runsasravinteinen ja
siksi sen perustuotanto on suuri. Viimeaikainen
suuntaus jirvien luokittelussa on ollut méiritel-
14 trofia ensisijaisesti perustuotannon mukaan
(Cole 1975). Soilla ei ravinteisuuden ja produk-
tion suhde ole yhti suoraviivainen, eiki myds-
kidin tuotannon mittaaminen yhtid nopeata.
Trofialuokittelut koskevat nimenomaan luon-
nontilaisia turvemaita ja edustavat viime kides-
si happamuus (pH-) sarjaa, vaikkakin termien
kiytto ja sisdltd vaihtelevat eri maissa, kuten
seuraavasta lyhyesti katsauksesta ilmenee.

Kirjoittajan osoite — Author’s address: Helsingin Yli-
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Vanhastaan on Suomessa totuttu jakamaan
turvemaat kagvillisuuden perusteella oligo-, me-
so- ja eutrofisiin, nimenomaan avosoilla ja ri-
meilld. Heikuraisen (1971) mukaan timi trofia-
sarja on suhteessa turpeen pH:hon sekd kalsiu-
min ja typen miiriin, mutta paljon vihemmin
on korrelaatiota fosforin ja kaliumin pitoisuuk-
siin, mitkd ravinteet ovat tirkeitd puuston kas-
vun kannalta. Niinpd puuston produktio voi
jiiada eutrofisilla (lettomaisilla) soilla pienem-
miksi kuin mesotrofisilla (ruohoisilla).

Ruuhijjirven (1960) tutkimuksessa otettiin
suomalaiseen suoluokitteluun mukaan yhteni
lisiperusteena suovesien ravinteiden alkuperi:
ombrotrofisia ovat suot, joiden mineraalitalous
on riippuvainen yksinomaan sadevedestd (ja il-
man pdlylaskeumasta); muut ovat minerotrofi-
sia. Kdytinnossi timi lisiys merkitsee oligotro-
fisten kasvupaikkojen kahtiajakoa ja tavallaan
tekee oligotrofia-termin tarpeettomaksi. Mesot-
rofiset suot vastaavat meilli “ruchoisia” suo-
tyyppeja ja ovat siten suhteellisen ravinteisia,
eivitkd suinkaan karuimpia minerotrofisia soi-
ta, minki kisityksen saa Suoaapisesta (1973).
Huikarin (1974) luokituksessa kisite eutrofia
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ulotetaan myos koviin metsimaihin (= lehdot),
ja vastaavasti turvemailla eutrofiseen luokkaan
vhdistetiin sekd lehtokorvet etti lettomaiset
suotyypit, vaikka niiden ravinnetalous ja pro-
duktiokyky ovat varsin erilaisia.

RUOTSI

Termit  ombrotrofia ja minerotrofia ovat
Ruotsista periisin ja nditi kisitteitd sovelletaan
sielli yleisesti suotutkimuksiin. Sen sijaan ter-
meji oligotrofia-eutrofia ei kiyteti Ruotsissa
muuta kuin jirviekosysteemeji koskien (Sjors
1971). Hyvin vastaava on kuitenkin minerotro-
fisten soiden ravinteisuussarja, englanniksi; poor
fen, moderately rich fen, rich fen, extremely

rich fen (Sj6rs 1965).

NEUVOSTOLIITTO

Askettiisessi Luoteis-Venijan soita kisittele-
vissd artikkelissa (Elpatievsky 1974) luokitel-
tiin turvemaat kuuteen ryhmiin: eutrofiset, eu-
mesotrofiset, mesotrofiset, meso-oligotrofiset,
oligotrofiset ja dystrofiset. Kaikki kolme vii-
memainittua luokkaa viittaavat erilaisiin koho-
soihin, eikd tissd yhteydessi ombrotrofiaa lain-
kaan mainita jakoperusteena. Terminologinen
tilanne on siis tavallaan piinvastainen kuin
Ruotsissa. Erikoisena lisind on dystrofia, jolla
tarkoitetaan ilmeisesti kermikeitaita.

Ukrainan soiden luokittelussa Bradis ja And-
rienko (1972) kiyttivat nelijakoa: oligotrofi-
nen, mesotrofinen, eutrofinen ja alkalitrofinen.
Niistid ensinmainittu tarkoittaa kohosuokasvilli-
suutta (ombrotr.). Mesotrofisilla soilla esiintyy
vield rahkasammalia, mutta eutrofisilla vain rus-
kosammalia ja alkalitrofiset ovat pH:ltaan kor-
keita kalkkisoita (vrt..Ruotsin “extremely rich
fen™).

KESKI-EUROOPPA

Kisitteitd oligotrofia ja eutrofia sovellettiin
ensimmiiseni saksalaisiin soihin (Weber 1907),
ja vasta myShemmin niiti alettiin kayttid lim-
nologiassa (Cole 1975). Ravinteisuusjako oligo-
meso-eutrofia on yhi kiytossi Keski—Euroo-
passa (Neuhiusl 1972), mutta aivan ilmeisesti
mesotrofisina pidetddn karumpia turvemaita
kuin Suomessa: esim. Carex nigra ja lasiocarpa

sekd Eriophorum augustifolium ovat niiden
paikkojen tunnuslajeja. Sinéinsihin mesotrofia
edustaa tietyn vaihtelusarjan vilialuetta ja sen
rajoittaminen on aika subjektiivinen kysymys,
Myés ombrotrofia -tunnetaan, mutta minerot-
rofia-termin sijasta Neuhidusl (1972) kayttis
kisitettd soligeeninen, sekin periisin Ruotsista
von Post’ilta.

KANADA

Saskatchewanin eteliboreaalisiin soihin on
Jeglum (1971) soveltanut viisijakoa kiyttien
ravinteisuuden indikaattorina turpeen pH:ta (su-
luissa): erittdin oligotrofiset (3—4), oligotrofi-
set (4—5), mesotrofiset (5—6), eutrofiset (6—7)
ja erittiin eutrofiset suot (yli 7). Vastaavasti
suoveden pH olisi keskimdirin 0.5 yksikkod
korkeampi, joskin on muistettava myos pHn
viodenaikaisvaihtelut. Viime kidessi trofiajako
perustuu niin Kanadassa kuin Suomessakin kas-
villisuuden kiyttdon indikaattorina. Jeglumin
jaossa ensimmaiinen luokka vastaa ombrotrofiaa
ja toinen karua minerotrofiaa. Newfoundlandin
mereisilld soilla Pollett (1972) on kiyttinyt
hieman yksinkertaisempaa kolmijakoa: ombrot-
rofiset, heikosti minerotrofiset ja euminerotro-
fiset suot.

ENGLANTI

Johtuen sekd runsaselektrolyyttisesti sade-
vedestid ettd peittosoiden rinnesuoluonteesta,
ombrotrofia ei ole niin selvipiirteisesti rajoit-
tunut  Britanniassa kuin esimerkiksi meilla.
Ombrotrofisen avosuon yleisnimeksi on Englan-
nissakin Ruotsin esimerkin mukaan vakiintu-
massa bog, minerotrofinen on taas fen. Jilkim-
miisti trofia-termid kylld viltetidn esim. Moo-
ren ja Bellamyn (1973) kirjassa ja sen tilalle
ehdotetaan kisitettii reotrofia (rtheotrophy) il-
man enempid perusteluja.

JOHTOPAATOKSIA

Trofiasarjalla voi olla ainakin kolme erilaista
kriteerid: (1) turpeen ravinteisuus, (2) kasvilli-
suuden lajikoostumus, ja (3) kasvillisuuden pe-
rustuotanto. Useinkaan ei ole yksiselitteisesti
midiritelty, mihin ndisti kriteereistd trofiajako
pohjautuu, vaan on oletettu vaihtelusuuntien
olevan rinnakkaisia. On kylli totta, etti turpeen
ravinteisuuden ja kasvipeitteen laadun vililld



on usein liheinen yhteys, mutta lihinni vain
pH:n ja kalsiumin suhteen. Nimenomaan silloin
kun puhutaan ravinteisuussarjasta, on syytd
miiritelld, mitd ravinteita tarkoitetaan, silli vil-
javuus ei ole yksiselitteinen; korkean pH:n val-
litessa-voi tunnetusti esiintyi fosforin ja erdiden
hivenravinteiden puutetta. Toisaalta on muis-
tettava, etti kasvillisuuden indikaattoriarvo on
ilmaston funktio ja esim. samaa lajia ei aina
voida kiyttid saman trofia-asteen ilmaisemi-
seen eri ilmastovyShykkeissid. Edelleen, vaikka
on viitteitd siitd, ettd suppealla alueella perus-
tuotanto on positiivisessa suhteessa suon trofi-
aan (Glebov ja Toleikko 1974), eri ilmastovy®-
hykkeiden vililld suhde voi olla piinvastainen-
kin (Pakarinen 1974).
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SUMMARY:

TROPHIC CLASSIFICATION OF PEATLANDS

The article deals with the oligotrophic-eutrop-
hic and ombrotrophic-minerotrophic gradients
in peatlands. The use of these terms in Finland,
Sweden, the Soviet Union, Central Europe, Ca-
nada and England is briefly reviewed.

In the case of peatlands, the concept of
eutrophy, as defined by most authors, implies
high pH, high levels of calcium and nitrogen,
but its relationship to phosphorus and potassi-
um levels (which greatly affect the tree growth
and productivity) is not so clear. It is important

to make a distinction between trophic series
related: (1) to primary production, and (2) to
pH (Ca)gradient. For the former, the terms oli-
go-, meso- and eutrophic seem appropriate (as
in the case of limnology); for the latter, the
following four categories could be used:
ombrotrophic, weakly-, moderately- and strong-
ly minerotrophic. Apparently some authors
have also used the terms soligenic or rheotrop-
hic as synonyms for minerotrofic.



