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SOIDEN KARPALOSADOISTA

ON THE CRANBERRY YIELDS ON PEATLANDS

AINEISTO

Soitten karpalosadoista ei ole ollut tietoja.
Kysymystd on viime vuosina jossain méirin
selvitetty Virossa ja muuallakin Neuvostolii-
tossa (Ruus ja Vilbaste 1968, Ruus 1972,
Vilbaste 1971, 1972). L.O. Ervin (1956) laaja
tutkimus koski tavallisen ja amerikkalaisen pen-
saskarpalon viljelyd ja biologiaa, mutta ei joh-
tanut kiytinnon sovellutuksiin. Vuosina 1971
72 annoin nelji kasvitieteen laudaturty6n aihet-
ta karpalon ekologiasta ja sadoista lihinni
luonnontilaisilla soilla. Aineisto on keritty etu-
paidssi kesind 1972 ja 1973 maan eteldpuolis-
kosta Lammilta, Pieksimielts, Varpaigirvelti
ja Muhokselta. Aineistot eri alueilta ovat suun-
nilleen yhtid suuret ja kisittivit samoja suo-
tyyppejé. Kaikkiaan aineisto kisittdsd 205 aarin
niytealaa, joista kustakin on satunnaisotannalla
tutkittu 10 nelidmetrin ruutua, yhteensi 2050.
Néyteruuduilta on laskettu alkukesillid kukkien
miird, tehty kasvillisuuskuvaus ja syksylld poi-
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mittu, laskettu ja punnittu marjat. Osa niyte-
aloista on tutkittu kahtena kesiini. Aineistojen
yhdistely ja tilastollinen kisittely on vield kes-
ken, joten seuraavassa esitettivit tulokset ovat
alustavia.

KARPALOSADOT JA NIIHIN VAIKUTTAVAT
TEKIJAT

Pizhuomio on tissi tutkimuksessa kohdis
tettu tavalliseen karpaloon (Vaccinium oxy-
coccos). Pikkukarpalolla (V. microcarpum) ei
ole taloudellista merkitysti enintiin 10—20
kilon hehtaarisatojen ja noin kolme kertaa
pienempien, melko mauttomien marjojen seki
aikaisemmasta kukkimisesta johtuvan hallan-
arkuuden takia.

Kuvan 1 puolilogaritmisella asteikolla on esi-
tetty keskimdiiriisia karpalosatoja viideltitoista
suotyypiltd, jotka ovat karpalon esiintymisen
kannalta Eteld-Suomessa tirkeimmit. Diagram-
missa on vasemmalla rimeet ja oikealla avosuot,
korpityypeistid on mukana vain nevakorpi (NK),
muilla ei karpalo marjo. Suotyypeisté valtaosan
karpalosadot ovat keskimiirin 50—150 kg tie-
noilla. Niiden kiyténnéllinen merkitys on kui-
tenkin vihdinen, koska poiminta on niills
suotyypeilld kannattavaa vain pienill aloilla.

Rémeiden ryhmissi erottuvat nevarime (NR)
ja tupasvillardime (TR) muista, niiden keski-
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Kuva 1. Karpalon esiintymisen kannalta tirkeimpien
suotyyppien keskimaiiriiset hehtaarisadot puolilogarit-
misella asteikolla. Suotyyppien nimilyhennykset, esim.
Heikurainen 1968.

Fig. 1. Average cranberry yields (fresh wt.) per hectare
on the peatland site types of the greatest importance
for the occurrence of the species, plotted on a
logarithmic scale. For explanation of the abbreviations,
see, e.g., Heikurainen 1968.

maiérdinen karpalosato on n. 200 kg/ha. Nevo-
jen ryhmiissi erottuvat erityisesti saraneva (SN)
ja lyhytkortinen neva (LkN), joiden hehtaari-
sato on keskimiirin 500 kg. My&s rahkasamma-
leisilla rimpinevoilla (SphRiN) on varsin suuria
hehtaarisatoja.

Jo niin suppean aineiston valossa niyttad
selviilti, ettd maan karpalosadoissa on alueellisia
eroja, jotka johtuvat lzhinni eri seutujen soiden
ja suotyyppien erilaisuudesta (kuvat 2 ja 3).
Ilmastotekijiin vaikutuksen selvittiminen on
niin monitahoinen ongelma, etti se vaatii enem-
miin aineistoa. Ainakin tutkimusvuosina on
Muhoksen seudun soiden karpalosato ollut sel-
visti pienempi kuin muilla tutkimusalueilla.
Témi saattaa johtua tasaisen alueen epiedulli-
sesta paikallisilmastosta.

Marjovuusprosentilla ymmaérretiin marjojen
méirin suhdetta kukkien miiriin. Se on tissi
aineistossa keskimdirin 43. Vaihtelurajat ovat
n. 12—70 %. Marjovuus on kuivilla suotyypeilld
yleensi pienempi kuin kosteilla, metsiisilla
pienempi kuin avosoilla. Marjovausprosentit
ovat Pieksimien ja Varpaisjiirven aineistoissa
jonkin verran suurempia kuin Lammilla ja

Muhoksella.

Vuosien viliset satoerot voivat olla samoilla
niytealoilla varsin huomattavia, kuten karpalon
kannalta tirkeimpien suotyyppien keskimii-
riisistd sadoista kdy ilmi (kuva 4). Vuotuiset
satoerot ovat avosoilla suurempia kuin rimeilla.
Eri vuosien erilaisten si#olojen ja niisti riippu-
vien suon kosteussuhteiden vaikutus nikyy
merkitsevimmin marjojen koossa, ja vaikuttaa
sitéd tietd satoihin.

Korkeimmat sadot ja myos paras marjovuus
on lammenreunusten tai laskettujen jirvien
vesijittdjen luhtaisilla saranevoilla seki nevoilla,
joilla suovesi virtaa. Tavallinen karpalo hyoty-
nee lyhytaikaisesta tulvasta, mutta tirked on
my0s vakaa suoveden taso marjojen kypsyessi
loppukesilld ja lammenreunustojen halloja tor-
juva pienilmasto erityisesti kukkimisaikaan.
Tihed suursaraikko kuitenkin pienentii satoja.
Avosoilla on merkitsevin karpalosatoja pienen-
tavi tekijd mittiiden esiintyminen. Samoin
vaikuttaa avorimpien runsaus. Karpalon edul-
lisin kasvupaikka on mittiiden ja rimpien vi-
linen kosteustaso ns. vilipinta, jonka muodos-
tavat tavallisesti Recurva- ja Palustria-ryhmien
rahkasammalet, ja jonka kenttikerros on suh-
teellisen harva.

Vilipintoja muodostava kalvakka rahkasam-
mal (S. papillosum) on kuitenkin suhteellisen
huono kasvualusta karpalolle. Kaikki lyhyt-
kortiset nevat ja saranevat eivit siten ole hyvii
karpalosoita. Tavallisen karpalon ekologinen
optimi on jokseenkin ahdas.

Soiden ravinteisuudella niyttdd olevan vain
vihiinen vaikutus marjojen kokoon ja siti tietd
satoihin. Minerotrofisten soiden marjat ovat
hieman suurempia kuin ombrotrofisten. Lettoja
ei aineistoon sisilly, joten ravinteisuuden vai-
kutus jai taltd osin epaselviksi.

Metsiisten suotyyppien karpalosatoja alentaa
mittiisyys ja sithen liittyvi kuivuus sekd riime-
ja metsdvarpujen kilpailu. Myos valaistuksesta
voi tulla minimitekija. Niin erityisesti korvissa,
joissa nevakorpia lukuunottamatta ei karpalo
marjo.

Varsin selvd riippuvuus niyttdd esiintyvin
karpalosatojen ja suoveden pinnan korkeuden
vililli. Tdmén tutkimuksen yhteydessi ei kui-
tenkaan ole voitu tehdid sddnnollisid veden-
korkeushavaintoja.  Seikka nikyy kuitenkin
kuvassa 5, jossa on osa Pieksimien aineistoa
ja karpalon kukkimisaikana kesikuun -viimei-
selld viikolla 1973 mitatut suoveden korkeudet
niytealoilla. Aineisto on pieni, mutta yhti-
pitivdsti muiden havaintojen kanssa lyhytkor-
tiset nevat, saranevat ja nevarimeet sijoittuvat
tassikin runsassatoisimpina samaan ryhmain
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Kuva 2. Karpalon hehtaarisadot avosoilla ja marjovuusprosentit (poikkiviivat) puolilogaritmisella asteikolla. L=
Lammi, P=Pieksimiki, V=Varpaisjirvi, M=Muhos, n=niytealojen lukumiiri.

Fig. 2. Yields per hectare of treeless peatlands and berry yielding percentages (cross lines) of cranberry on a
logarithmic scale. L=Lammi, P=Pieksimiki, V=Varpaisjirvi, M=Muhos, n=number of sample plots.

pohjaveden korkeuden suhteen.

Ojituksen vaikutus karpalosatoihin on varsin
haitallinen (kuva 6). Tosin ojitetuilta soilta on
varsin vihidn aineistoa, vain parikymmenti
ndytealaa. Ne ovat tutkimuskohteina olleiden
vastaavien luonnontilaisten suotyyppien darelti
samoilta soilta. Jo ensimmaiisini vuosina ojituk-
sen jilkeen karpalosadot putoavat noin kymme-
nenteen osaan suotyypin keskisadoista. Mikli
suoveden pinta laskee ojituksen yhteydessi
tarkoitetulla tavalla ei ojikoilla ja muuttumilla
ole mitiin merkitystd karpalon tuotossa.

TALOUDELLISIA NAKOKOHTIA

Miti edellimainitut satoluvut sitten kiytin-
nossi merkitsevit? Meilli on erittdin suuria
potentiaalisia mahdollisuuksia lisitd karpalon
keruuta. Tosin eriilld seuduilla kuten Uudella-
maalla, Himeessi ja paikoin Keski- ja Etels-
Savossa ndytetidn karpalosato jo nyt kerittavin
verraten tarkkaan ainakin helposti tavoitetta-

vilta soilta. Poiminta on etupiissi kotitarve-
poimintaa ja usein pikemminkin ulkoilun ja
virkistyksen kuin taloudellisen toiminnan piiriin
kuuluvaa. Poiminta on runsassatoisilla alueilla
kannattavaa, koska kilohinnat ovat olleet 3
markan tienoilla ja 20— 30 kg péivisaaliit ovat
hyvilli karpalosoilla mahdollisia. Jo 400 kg
keskim#irdinen ha-sato merkitsee erittiin hyvid
karpalosuota.

Téménkin tutkimuksen yhteydessi on kiynyt
ilmi, etti eriilli syrjiseuduilla karpalo antaa
merkittivin toimeentuloliséin syksyisin, aikana
jolloin muiden marjojen poiminta ja maatalous-
tydt ovat pdiittyneet, siis syyskuun lopulta
aina lumen tuloon. Kevitkarpalonkin poiminta
olisi mahdollista, mutta siti harrastetaan varsin
vihin. Toisilla seuduilla taas viesto ei tiedd
karpalosta mitddn, vaikka siti alueen soilla
esiintyy. Myos sen kaupan jirjestelyssi on
puutteita. Teollisuus tarvitsee karpaloa, siti
osoittaa noin 300—400 tonnin vuotuinen tuonti
Neuvostoliitosta. Lisiksi tuodaan ainakin kar-



RR IR TR PRNR NK

PV MLPVMLEPVYVMLEPVMLEPYV
n1 123 253 51% 3 65510 22 3 6
9ha
500- .

- ’_
200-
100- ] ]
50~ — e B
40 — ]
30 I

L

20
10

Kuva 3. Karpalon hehtaarisadot metsiisilli soilla ja
marjovuusprosentit (poikkiviivat) puolilogaritmisella
asteikolla. Lyhennykset kuten kuvassa 1 ja 2.

Fig. 3. Yields per hectare of forest covered peatlands
and berry yielding percentages (cross lines) of cran
berry on a logarithmic scale. For the abbreviations,
see Figs. 1 and 2.
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Kuva 5. Karpalosatojen ja marjovuusprosenttien suhde
suoveden korkeuteen Pieksimien aineistossa. Lihem-
min tekstissi.

Fig. 5. Dependence of the cranberry yield and the

berry yielding percentage on the depth of the ground
water table in the data from Pieksimiki.

Kuva 4. Runsassatoisimpien suotyyppien saranevojen,
lyhytkortisten nevojen ja Sphagnum-rimpinevojen kar-
palosadot vuosina 1972 ja 1973. Lyhennykset kuten
kuvassa 2.

Fig. 4. Cranberry yields in 1972 and 1973 on the
peatland site types giving the highest yields, i.e.,
treeless sedge fens (SN), small-sedge bogs (LkN)
and Sphagnum rimpi fens (SphRiN). For the
abbreviations, see Fig. 2.
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Kuva 6. Karpalon hehtaarisatoja suo-ojikoilla.

Fig. 6. Cranberry yields per hectare on recently
drained peatlands.



palomehuja. Tuonti olisi karpalon kohdalla
varmasti helppo kiintdd vienniksi Keski- ja
Linsi-Eurooppaan.

Hyvien karpalosoiden lihinni saranevojen ja
lyhytkortisten nevojen tuotto edustaa niin suur-
ta taloudellista arvoa, etti sen kanssa eiviit muut
suonkiyttomuodot juuri kykene kilpailemaan.
Kansantaloudelliselta kannalta on kyseenalaista
ulottaa metsdojitus karpalon kannalta merkit-
tiville avosoille ainakin teiden ja asutuksen
ldheisyydessi. Karpalosuot olisi inventoitava,
mutta niin kauan kuin sitd ei kyetd erillisend
ohjelmana tekemiiin, olisi jokaisen avosoilla
tapahtuvan metsiojitushankkeen yhteydessi
erikseen otettava kantaa my®s karpalosatoihin.

Neuvostoliitossa, ainakin Baltian maissa ja
Valko-Vengjilli on suoritettu karpalosoiden
inventointia ja niiden suojelu on ollut sikiliis-
ten soiden suojeluohjelmien ensisijaisena ta-
voitteena. Sielli myos karpalonkeruu tapah-
tuu ohjatummin. Luultavasti meillikin olisi
syyti aikaansaada yleisolle tarkoitettua karpalo-
soita koskevaa informaatiota esim. kuntien
toimesta.

Valtion tutkimuslaitosten tai keskusvirasto-
jen, kehitysaluerahaston tms. olisi ilmeisesti

SUMMARY:
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entisti perusteellisemmin paneuduttava luon-
nonmarjoja ja sienii koskevien tutkimusten
edistimiseen, satojen ennustamiseen ja inven-
tointiin, kaupan jirjestelyyn jne. Jo nykyisel-
ladn luonnonmarjat edustavat vuosittain kym-
menien miljoonien markkojen verotonta tuloa
etupadissi kehitysalueilla. Satojen hyviksikiy-
ton lisdédmiseen on ainakin karpalon kohdalla
valtavat mahdollisuudet.
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ON THE CRANBERRY YIELDS ON PEATLANDS

The data of the present study was collected
mainly during the summers of 1972 and 1973
from the southern parts of Finland. A number
of 205 sample plots of 100 sg. m. were set up,
and in each of these, ten squares, each of which
had a size of one square meter, were taken
under closer observation. Thus the total number
of sample squares was 2 050. In each sample
square the number of cranberry flowers was
counted in the early summer, a vegetation
analysis was made, and the berries were col-
lected in the autumn, counted and weighed.
A part of the sample plots were examined in
two summers.

Emphasis was given in the study to Vaccinium
oxycoccos. V. microcarpum was left beyond
the scope of the study because of its negligible

economic importance, the yields being only
10—20 kg/ha and the size of its berries — which
are rather tasteless — being only one third of
those of the former species. Moreover, due to
its early flowering, V. microcarpum is quite
susceptible to spring frosts.

The semilogarithmic diagram of Fig. 1 shows
the average cranberry yields of the fifteen
peatland site types which are most important
with regard to the occurrence of the species in
southern Finland. Pine-growing peatlands are
presented in the left, and open peatlands in the
right part of the figure. Peatlands dominated
by spruce or broad-leaved trees are represented
only by sedge spruce swamp (NK), and this is
because the cranberry does not produce berries
in other spruce swamps. In most types the
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average cranberry yields are 50—150 kg/ha.

In the category of pine growing-peatlands
sedge pine swamps (NR) and cotton-grass pine
swamps (TR) differed from other site types,
their cranberry yields averaging some 200 kg/
ha. In the category of treeless peatlands, in
turn, sedge fens (SN) and small-sedge bogs
(LkN), their average cranberry yields being
500 kg/ha, differed from the other site types
concerned. Sphagnum rimpi fens (SphRiN),
too, gave rather high yields.

It seems, on the basis even of the small
material used for this study, that there are
regional differences in the cranberry yields in
Finland which are due in the first place to
differences between the peatlands and peatland
site types in various parts of the country (Figs.
2 and 3).

The term berry yielding percentage refers to
the ratio between the number of berries pro-
duced and the number of flowers per unit area.
In the present data it averaged 43, ranging
between 12 and 70 %. Usually the berry
yielding percentage was lower on drier than
on very wet sites, and also lower on forest-
covered than on open peatlands.

As can be seen from the average yield values
for the peatland site types of the greatest
importance with regard to cranberry product-
ion (Fig. 4), the differences between the yields
from year to year may be considerable in the
same sample plots. The fluctuations in the
yields were greater in the case of open peat-
lands than in pine swamps. The effect of the
variation in the weather conditions from year
to year and of the subsequent soil moisture
conditions becomes distinct in the first place
in the size of the berries, which, in turn,
affects the yields.

The best yields and the highest berry yielding
percentages were obtained along the edges of
small lakes, on sedge-covered alluvial sites and
on open peatlands with moving water.
Vaccinium oxycoccos in probably favored by
floods of short duration, but it is important
that the water table is stable during the period
of ripening of the berries in the late summer.
The frost inhibiting microclimate along the
edges of ponds is of importance particularly
during the time of flowering. A dense vegetation
of tall sedges, however, decreases the yields.
In the case of open peatlands the most
important factor decreasing the yields is the
occurrence of hummocks. An abundant
occurrence of rimpis is of similar influence.
The best substrate for Vaccinium oxycoccos

is formed by the surfaces between hummocks
and depressions which are usually covered by
Sphagnum species belonging to the groups
Recurva and Palustria and the field layer of
which is comparatively sparse.

The nutrient status of peatlands seems to be
of minor importance for the size and yields of
the cranberry. In minerotrophic peatlands the
berries are somewhat bigger than on ombro-
trophic sites.

The cranberry yields of forest-covered peat-
lands are reduced due to the occurrence of
hummocks and their subsequent dryness as
well as due to competition from dwarf shrubs.
Light, too, may be a limiting factor. This is the
situation particularly in the case of spruce and/
or hardwoods swamps, and consequently,
sedge birch swamps are the only sites in this
category where cranberry produces berries.

There seems to be a rather clear correlation
between the cranberry yields and the level of
the ground water table. This can be seen from
Fig. 5, which shows the dependence of the
cranberry yield on the depth of the ground
water table at Pieksimiki during the last week
of June 1973, when the species flowered. The
data on which the diagram is based was small,
it is true, but it can be seen that the sites
producing the highest yields, namely, small-
sedge and sedge fens as well as sedge pine
swamps, fall into the same category when
compared to the depth of the ground water
table.

Draining seems to be detrimental to the
cranberry yields (Fig. 6). Already during the
first years after drainage there is a drop in the
yields down to only one tenth of the average
of the corresponding site types. If the ground
water table is brought down due to drainage
to the required extent, there is no difference
with respect to the cranberry yields between
recently drained and older drainage areas.

The cranberry yields of the best peatland
sites in this respect, i.e., of sedge and of small-
sedge fens, represent economic values of such
a magnitude that other forms of utilizing such
sites are not able to compete with cranberry
production. With regard to national economy
it is questionable to drain peatlands of
importance for cranberry production, at least
in the vicinity of roads and populated areas.
The cranberry sites should be inventoried,
but as long as such an inventory has not been
carried out, the cranberry yields should be
taken into consideration prior to the draining
of any open peatland site.



