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SUOTYYPIN MAARITYS APUTAULUKON AVULLA

DETERMINING PEATLAND SITE TYPES WITH THE HELP
OF A FIELD TABLE

Metséojituksia suunniteltaessa on ojituskel-
poisten ja ojituskelvottomien alueiden erotta-
minen toisistaan tirkedd. Mutta lisiksi vaadi-
taan tarkempaa selvitysti siitd, mitd suotyyp-
peji alueella esiintyy ja missi laajuudessa.
Niilli seikoillahan on merkitystd paitsi ojitus-
ten suorittamiselle myos metséinhoitotoimen-
piteille.

Kuitenkin metsiojitusten suunnittelussa mu-
kana olleille, vasta-alkajista puhumattakaan
saattaa tuottaa vaikeuksia miiritelld suotyyppi
ja saada sitd kautta selville suon ojituksen-
jilkeinen puuntuottokyky. Tdmid johtuu siiti,
etti tyypitys perustuu suon kasvistoon, missi
on nihtivissd suuri miiri eri kasvilajeja, joiden
esiintymisrunsaus lisiksi vaihtelee askel aske-
leelta. Tdmd moninaisuus saattaa hikellyttis,
eiki tarkastelija osaa 16ytdd lihtokohtaa, mihin
hénen ensisijaisesti olisi kiinnitettivd huomiota
loytiikseen tyypin maédrittelyn kannalta oleel-
lisimmat seikat. Monasti pyritdédn tunnistamaan
kasvilajeja, joiden tunteminen on tyolistd muil-
le kuin kasvitieteilijoille ja kuvitellaan, etti
ellei tunneta lidhes kaikkia kasveja, on tyypin
midritys mahdotonta tai ainakin epivarmaa.
Tyypin miirityksen kannalta tirkeit kasvit ja
muut viitteet voivat tilloin jidda vaille riittavaa
huomiota. Kuitenkin himmdstyttivin vihdiselli
kasvintuntemuksella voidaan selvittid suotyyppi
kidytinnon tarpeita varten ja ainakin karkeat
virheet jidvit tekemitti, kun kiinnitetdin huo-
mio oikeisiin viitteisiin. Suon metsiojitusarvo
selvidd mairityistd tunnuksista, jotka ovat ver-
raten helposti opittavissa, paljon helpommin
kuin lukuisat suotyyppikuvaukset.

APUTAULUKKO SUOTYYPIN
MAARITYSTA VARTEN

Suotyyppien maéirityksen kannalta oleelli-
simpien seikkojen, tunnusten kirjaamiseksi on
kirjoittaja kehittéinyt kuvassa 1 nikyvin lo-
makkeen. Sen kiyttod on kokeiltu metsioji-
tusten suunnitteluty6ssi valtion mailla ja siti
on kiytetty myos opetusvilineeni eriasteisen
henkilokunnan koulutustilaisuuksissa.

Taulukossa on 14 kasvilaji- tai kasviryhma-
rivid. Kasvilajit ovat melko yleisesti tunnettuja
ja ryhmiin kuuluvia lajeja ei ole vilttimitonti
yksiléidi. Suursarat, pallosarat, tupasvilla, tu-
pasluikka ja ruskea rahkasammal lienevit ne,
jotka ovat oudompia, mutta niilli on selvit
tuntomerkit, jotka on verraten helppo oppia.

Tunnuskasvien lisiksi on taulukossa kaksi
muuta tunnusta, nimittdin rimpisyys ja turpeen
paksuus. Rimpisyydelld tarkoitetaan sellaisten
painanteiden esiintymisti, joissa ainakin suu-
rimman osan kasvukautta on lihes paikallaan
seisovaa vettd tai vesi vaihtuu vain hyvin hi-
taasti. Turpeen paksuuden ilmaisemiseksi on
neljd syvyysryhmai.

METSALOMAKE SUOTYYPIN
MAARITTAMISEKSI

Alue: Karttakuvio:

Suotyypin Esiintymisrunsaus (rastilla)
miirityksen

tunnukset

vihin lei yh-
tidn

run- | kohta-
sas | lainen

Minty

Kuusi

Koivu
Kurjenjalka
Korpikastikka
Raate tai korte
Suursarat 1)
Mustikka
Puolukka
Pallosara
Tupasvilla
Tupasluikka

Isot suovarvut 2)
Ruskea rahkasammal

Rimpisyys
Turpeen paksuus, cm

Suotyyppi

1) juurto-, jouhi- ja pullosara
2) vaivaiskoivu, vaivero, juolukka, suopursu

Kuva 1. Aputaulukko suotyypin maiiritystd varten.
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Kuva 2. Kurjenjalka (Comarum palustre), korpikas-

tikka (Calamagrostis purpurea), raate (Menyanthes
trifoliata), jirvi- eli licjukorte (Equisetum limosum).

Eri tunnusten esiintymisrunsaus osoitetaan
pystysarakkeiden avulla. Runsausasteet ovat:
runsas, kohtalainen, vihiinen, ei yhtédin. Kasit-
teet ovat suhteellisia. Mahdollisten nikemys-
ten nikemyserojen vaikutusta tasoittaa ja mia-
ritysti varmistaa eri rivilli olevan toisen tun-
nuksen esiintymisen runsaus.

Mainittakoon, etti taulukossa ei esiinny eri-
koista lehto- eikd lettotunnuksia. Edellisten
poissaolo johtuu siitd, etti lehtosuot ovat tyossi
hyvin harvoin vastaantulevia, ja silloin kun
kohdataan erikoisen rehevd paikka voidaan
siitd tehdd merkinti tyhjille riville. Letto- eli
ruskosammaleisuustunnukset puuttuvat ei vain
siksi, etti ne ovat vaikeasti tunnistettavissa,
vaan myds siksi ettd lettosoiden metsiojitus-
arvo vaihtelee suuresti. On katsottu, etti rusko-
sammaleisten soiden ojitusarvoon nihden tau-
lukon kasvilajit ja muut tunnukset antavat
oikean kuvan, ja mikili lettoisuutta eli rusko-
sammaleisuutta havaitaan tuodaan se esille tyh-
jaé rivid kayttéen.

TAULUKON TULKINTA

Taulukko on siten laadittu, etti sithen ker-
tyvien tietojen perusteella saadaan suotyyppi
nimetyksi kiytossd olevien opaskirjojen avulla.
Taulukkoon on sovelletettu Huikarin ke-
hittimii tutkimuskaavaa, minkd mukaan ensin
tarkastellaan, miké suon piimuodoista, korpi,
rime tai neva on kyseessi. Sen jilkeen selvite-
tdin pintaturpeen ravinteisuus kysymyssarjalla,
missid edetdsin runsasravinteisuudesta huonom-
paa kohden, ja ensimmiinen myénteinen vas-
taus antaa ravinteisuusluokan ja ohjeen suo-
tyypin nimeiéimiseksi. Téti jarjestystd on nouda-
tettu edelli mainituin varauksin lehtoisuuden
ja lettoisuuden suhteen.

T Eren . mers e

Kuva 3. Suursaroja: juurlosara (Carex chordorrhiza),

jouhisara (C. lasiocarpa), pullosara (C. rostrata).
Puulajien ja niiden runsaussuhteiden perus-

teella saadaan ensiksi suon piamuoto. Kor-

pien puusto on luonnontilaisena kuusi- tai
lehtipuuvaltaista ja rémeiden puusto
mintyvaltaista. Nevat ovat metsittomii

avosoita. Varsinaisten paimuotojen lisiksi voi-
daan kiyttdd niiden vilimuotoja, kuten rimei-
ven korpi, nevainen rime jne.

Ruohoisuus nikyy kurjenjalan ja kasti-
kan esiintymisesti. Lisiksi raatteen ja kortteen
runsas esiintyminen tukee ruohoisuutta  (ku-
va 2.).

Suursaraisuutta kuvastavat suursa-
rojen, joiksi luetaan juurto-, jouhi- ja pullosara,
runsas tai kohtalainen esiintyminen ja siti
tukee raatteen ja kortteen kohtalainen tai vihiii-
nen esiintyminen (kuva 3.).

Mustikkaisuutta kuvastaa korvissa
mustikan runsas tai kohtalainen esiintyminen
ja puolukkaisuutta puolukan runsas
tai kohtalainen esiintyminen ja viimeksimainit-
tua vahvistaa mustikan vihdinen esiintyminen.
Vastaavanlaisen viitteen ravinteisuustasosta an-
tavat nimi kasvit myos korpisilla rameilli.

Piensaraisuutta kuvastaa joko suur-
sarojen vihiinen tai pallosaran runsas tai kohta-
lainen esiintyminen (kuvat 3. ja 4.).

lsovarpuisuus- ja tupasvillai-
suus -tasoon joudutaan, mikili edelli mainit-
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Kuva 4. Pallosara (Carex globularis), tupasvilla
(Eriophorum vaginatum), tupasluikka (Trichophorum
caespitosum), ruskea rahkasammal (Sphagnum fus-
cum).

tuja parempia tunnuksia ei ole esiintynyt. Kui-
tenkin taulukossa on eri rivinsi tupasvillalle,
tupasluikalle ja isoille suovarvuille tyypin tar-
kempaa nimedmistd varten. Tupasvillan ja tu-
pasluikan erittelyn perustana on se, etti jalkim-
miinen antaa usein viitteiti mm. rimpisyy-
desta.

Rahkaisuuden runsas esiintyminen
(ainakin yli 2/3-0sa suon pinnasta ruskean rah-
karimeen tai rahkanevan. Sen kohtalainen
esiintyminen tuo tyypille lisimiéritteen rah-
kainen tai rahkamittdinen ja vihdinen esiin-
tyminen voidaan ilmaista joko rahkamittiinen

lisimidritteelld tai lisimédirite voidaan jattas
poiskin.

Rimpisyyden runsas esiintyminen ai-
heuttaa tyyppinimeen runsasrimpinen-lisamas-
ritteen ja kohtalainen esiintyminen rimpinen-

Kuva 6. Lehtoisuustunnuksia: mesiangervo (Filipen-
dula ulmaria), ja saniaisista metsin alvejuuri (Dryop-
teris spinulosa), metsiimarre (Lastrea dryopteris),
korpi-imarre (L. phegopteris).

Kuva 5. Isoja suovarpuja: vaivaiskoivu (Betula nana),
juolukka (Vaccinium uliginosum), vaivero (Chamae-
daphne calyculata), suopursu (Ledum palustre), ka-
nerva (Calluna vulgaris).

lisiméiritteen sekd véhdinen esiintymisrunsaus
rimpildikkéinen-lisimidritteen.  Soista, joilla
esiintyy runsaasti tai kohtalaisesti rimpid on
kiytetty yleisesti nimitysti rimpineva ja till6in
ei ole useinkaan ilmaistu ravinteisuustasoa.

Ohutturpeiseksi katsotaan suo, min-
ki turvepaksuus ei ylitd 30 cm. Muut paksuus-
rajat on tuotu esille vain siksi, ettd ne antavat
viitteitd kaivuvaikeudesta ja varsinkin erilaisten
jyrsinten kiyttomahdollisuudesta suokuviolla.
Muut kaivavaikeustekijit, kuten kivisyys ja
liekoisuus on jitetty taulukosta pois siksi, ettd
ne eivit liity ldheisesti tyypin nimeédmiseen,
mutta haluttaessa voidaan nekin merkité taulu-
kon lisdriveille.

Lehtoisuutta kuvastavat monet vaate-
liaat kasvilajit, kuten mesiangervo ja saniaiset.

Lettoisuutta eli ruskosamma-
leisuutta ilmentivit mairityt aitosammal-

Kuva 7. Rusko- eli lettosammalia: sirppisammal (Dre-
panocladus intermedius ym.), lusikkasammal (Callier-
gon sarmentosum), vikisammal (Campylium), liero-
sammal (Scorpidium), hetteen rahkasammal (Sphag-
num Warnstorfianum), silkkisammal (Thomenthyp-
num), punossammal (Paludella).
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lajit, kuten erdit sirppi- ja lusikkasammallajit,
vikdsammal ja lierosammal seké hetteen rahka-
sammal. Niiden suhteen viitataan opaskirjoihin.

SUOTYYPIN NIMI

Edelli mainittujen tunnusten ilmaisemat ki-
sitteet, kuten ruohoinen jne. liitettyind suon
pddmuodon tai vilimuotojen nimeen antaisivat
jo sellaisenaan suotyypille nimen. Téten voi-
taislin suorittaa kirjaukset seuraavasti:

Esimerkki 1. On todettu, etti suolla on run-
saasti mintyé ja lisiksi esiintyy vihin koivua.
Padmuoto on rime. Kasvillisuudessa ei esiinny
kurjenjalkaa eiké kastikkaa, mitké olisivat ruo-
hoisuuden tunnuksia, mutta suursaroja esiintyy
runsaasti ja vihin raatetta. Titen suursaraisuu-
den tunnuksia on riittévisti ja kirjatuksi tulisi
suursarainen rime. Muita taulukossa esiintyvii
kasvilajeja paitsi ruskeaa rahkasammalta ei enii
ole vilttaimitonta tutkia. Esimerkkitapauksessa
ei ole todettu ruskeaa rahkasammalta eikd
rimpid, jotka kannattaisi mainita ja turpeen
paksuuskin on yli 30 c¢m, joten lisimiéritteitd
tyypin nimeen ei tule. Huik ari on antanut
kyseiselle tyypille nimen suursararime ja Hei -
kuraisen kirjoissa kiytetdéin nimed varsi-
nainen sararime ja nimen valinta voidaan tehdi
niiden mukaisesti.

Esimerkki 2. On todettu, etti suolla on ollut
ennen hakkuuta kohtalaisesti kuusta ja samoin

koivua. Piddmuoto on titen korpi. Kurjenjalkaa,
korpikastikkaa ja suursaroja ei esiinny. Mustik-
kaa ja puolukkaa esiintyy kohtalaisesti. Kirjata
voidaan jo tissd vaiheessa mustikkakorpi. Pallo-
saran kohtalainen sekd tupasvillan ja isojen
suovarpujen vihiinen esiintyminen ei vaikuta
nimeen. Rahkaisuutta ja rimpisyytté ei ole ol-
lut, mutta turpeen paksuus on luokassa alle
30 cm, joten lisimiiritteeksi tulee ohutturpei-
nen. Tyypin nimeni voidaan kiyttdd joko
ohutturpeinen mustikkakorpi tai kangaskorpi.

Esimerkki 3. Suolla ei kasva mainittavasti
mintyd, kuusta tai koivua. Kyseessd on pii-
muoto neva. Kasvillisuuskuvauksessa esiintyy
vain tupasvillaa kohtalaisesti, tupasluikkaa, isoja
suovarpuja, ruskeaa rahkasammalta ja rimpii
on vihin kutakin. Turpeen paksuus on yli
110 cm. Nimeksi tulee rahkamittiinen tupas-
villaneva tai lyhytkortinen neva.

Kéytossid olevat tyyppinimet saadaan mm.
kirjoista: Huikari-Muotiala-Wire, Ojitusopas ja
Leo Heikurainen, Suo-opas.

Esiintuotu taulukko ei pyri olemaan kaiken
peittivi. Sen tarkoituksena on olla kentilld
tyoskentelevien apuvilineend, miki helpottaa
suotyypin mdéritystd ja varmistaa tulokset ja
mahdollistaa myohemmin tarkistuksen. Nami
tarkoitusperit pyritdin saavuttamaan ohjaa-
malla huomio harvalukuisiin, selvisti havaitta-
viin ja helposti opittaviin tunnuksiin.




