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Seppo Eurola

SUOMEN LUHTASOISTA JA NIIDEN LAJISTOSTA

LUHTAISUUDESTA

Vaikka jo Cajanderilla (1909, 1913) on
kuvauksia lubtaisista suotyypeistd, niin oikeas-
taan vasta Tuomikoski (1955) on tuonut
luhtaisuus-kisitteen suomalaiseen suokasvilli-
suustutkimukseen. Hinen mukaansa luhtaisuut-
ta ja sitd ilmentdvid luhtalajeja tavataan ran-
noilla ja limnogeenisen tulvaveden vaikutus-
piirissd. Lisdksi Tuomikoski lukee luhtai-
suuteen my0s sellaisia tekijoitd kuin tietynlai-
nen ldhteisyys, ohutturpeisuus, suon reunan
laheisyys ja mahdollisesti ihmisen toimintakin.
Viimemainitut ovat mielestini sikili toisarvoi-
sia, etteivit ne suinkaan esiinny kaikilla luhta-
soilla. Niiden lisiksi Ruuhijirvi (1960)
mainitsee luhtaisuutta luonnehtivina piirteingd
virtaavan suoveden ja melkoisen ravinteisuuden.
Samalla Ruuhijdrvi lukee luhtaisuuden
yhdessi korpisuuden ja lihteisyyden kanssa
kollektiiviseen suokasvillisuuden vaihtelusuun-
taan, josta hin kiyttdd nimitystd reunavaikutus.
Vm. kisite on Sj6rsin (1948), joka tosin ki-
sittelee reunavaikutusta yhteni kokonaisuutena.
Vain ldheisyyttd Sjors pitdd reunavaikutuk-
sen hyvin omaleimaisena #irimuotona. Tdssd
kirjoituksessa seuraan Ruuhijirven jaotte-
lua ja katson reunavaikutuksen pidasiassa joh-
tuvan seuraavista ekologisista tekijOistd: ohut-
turpeisuus, limnogeeninen tai liikkkuva pinta-
vesi sekid litkkuva pohjavesi.

Oman kisitykseni mukaan luhtaisuuteen kuu-
luu liikkuvien pintavesien ja eritoten joki- ja
jarviveden  (limnogeenisen veden) vaikutus,
kasvillisuuden vili- tai rimpipintaluonne, orga-
nogeenisen kasvualustan (turpeen) vahintddn
kohtalainen maatuneisuus, sen suuri tuhkapitoi-

suus (maatuneisuudesta ja tuhkapitoisuudesta
ks. Grosse-Brauckmann 1963 ja Tolpa,
Jasnowski & Palczynski 1967) seki
em. tekijOistd johtuvana meso- ja eutrofisuus.
Kasvillisuudessa luhtaisuus ilmenee tietynlaisena
meso- ja eutrofisena vili- ja rimpipintalajistona,
jossa on runsaasti rantavyOhykkeelld tavattavia
lajeja (ks. Tuomikoski, Ruuhijdarvi se-
ki taul. 1 ja 2).

LUHTASOISTA

Luhtasoita luonnehtii edelldi kuvattu luh-
taisuus. Ne eivit siten eld etupddssi pohja- ja
sadeveden varassa, kuten arktiset ja aapasuot,
tai keidassoiden tapaan pelkistdin sadeveden
kostuttamina.

Luhtasoita tavataan soiden koko esiintymis-
alueella. Vihiisimmillian niiden mddrd on
arktisilla alueilla. Etelimpdnd, aapasuoalueella
ja edelleen keidassuoalueella, luhtasoiden pro-
senttiosuus suoalasta kasvaa; soiden esiintymis-
alueen eteldosassa ne ovat alangoilla vallitsevin
suoyhdistymityyppi (esim. Keski-Euroopan ete-
ldosan ja Eteld-Euroopan pohjoisosan alangoilla
sekd Eteld-Vendjilld). Haihtuminen on tailld
lilan suuri, jotta syntyisi aapa- ja keidassoille
luonteenomaista kasvillisuutta. Edelld hyvin ly-
hyesti esitetystd suokasvillisuuden vyohykkeel-
lisyydestd saa yksityiskohtaisemman kuvan mm.
seuraavista tutkimuksista: Gams & Ruoff
1929, Katz 1948, 1966 ja 1969, Ruuhi-
jarvi 1960, Eurola 1960 ja 1968, Alet-
see 1967.

Luhtasoilla on liittymikohtia moniin suokas-
villisuuden vaihtelusuuntiin ja rantavyohyk-
keen kasvillisuuteen.
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1) Turvekerroksen ohentuessa sekd limnogee-
nisen veden vaikutusajan ja -midrdn kasvaessa
luhtasuot vaihettuvat tulvaniittyihin sekd ranta-
ja vesikasvillisuuteen. Tulvaniittyihin vaihettu-
mista kuvaavat ainakin Norrlin 1870: kirs-
(egentl. myr-) eller mossingar Kaakkois-Ha-
meessi: 1871: vata (kirr-) dngar ja gungfly-
artade dngar Ainisen Karjalassa, Wainio
1878: heteniityt Pohjois-Karjalassa, Cajan-
der 1909: Die Associationen des sehr schwach
sedimentierten Bodens und des nicht sedi-
mentierten Bodens Kemi-, Tornio- ja Ounas-
jokien varsilla, 1913: Uberschwemmungsmoore,
Terdisvuori 1920: suosaraniityt Pohjois-Sa-
vossa, Auer 1921 (Kittild), Paasio 1936: var-
sinaiset saraiset tulvanevat (Muonio, Tammela,
Eura), Kalela 1939: Alluvialweidengebiische,
Carex wvesicaria- und Carex lasiocarpa-Uber-
schwemmungsmoor, Carex caespitosa-Zsom-
beck-Moor  Kalastajasaarennolla, Ruuhi-
jarvi 1960: wiesenartige Uberschwemmungs-
weissmoore Perdpohjolassa. Jdlkimmiinen vai-
hettaminen tulee esiin monissa vesi- ja ranta-
kasvillisuustutkimuksissa. My6s Cajander
(1913) on havainnut tamin, silli hinen
maaduntanevojensa (Verlandungs-Weissmoore)
neljisti ryhmisti (Sumpf-, Uberschwemmungs-,
Zsombeck- ja Uberwachsungsmoore) ensim-
miinen edustaa oikeastaan vesi- ja rantakasvilli-
suutta. Edustavia kuvauksia tistd vaihettumi-
sesta ovat antaneet Linkola 1911 Paraisil-
ta, Aario 1932: Scirpus- und Phragmites-
Rohricht-Siimpfe, Eguisetum fluviarile-Moore
Satakunnasta, Brandt 1948: Schilf-, Scirpus
palustris- ja Equisetum fluviatile-Simpfe Ete-
ld-Pohjanmaalla, Jaatinen 1950: vassar och
tillandningsvassar  jimte dvirgvassar, Carex
elata-, C. elongata-, C. acuta-, C. rostrata- ja C.
vesicaria-sociationer Ahvenanmaalla,

2) Turvekerroksen paksutessa ja limnogee-
keskustavaikutteisen tai vaihtelusuuntaan reu-
na-keskusta indifferentin lajiston osuus kas-
vaa, ja luhtalajisto vihenee. Tdten esim. rimpi-
nevat ja -letot (poislukien Calliergon richardso-
nii-rimpiletot) ovat keskustavaikutteisia, vain
vihin luhtaisia soita (vet. Ruuhijirvi), kos-
ka ne ovat korkeintaan heikosti liikkuvan pin-
taveden peitossa.

Keskustavaikutus-kisite on Sjorsin. Hin
luonnehtii sen kasvillisuuden ja kasvilajien
avulia. Keskustavaikutteista kasvillisuutta tava-
taan suon paksuturpeisilla, avoimilla keskiosil-
la (myrviddvegetation), ja se puuttuu suon
ohutturpeisista  reunaosista (myrkantvegeta-
tion). Tillaisen kasvillisuuden Iuonnehtijala-

jeina Sjors luettelee koko joukon nevoille ja
letoille ominaisia lajeja. Ruuhijdrven kas-
viluettelo on samantapainen. Omasta puolestani
miirittelen  tyypillisen  keskustavaikutteisen
kasvillisuuden sellaiseksi, josta puuttuvat kor-
pisuutta (ks. jdljempind), luhtaisuutta ja lih-
teisyyttd luonnehtivat lajit. Téten saadaan eko-
logiset tekijiryhmit rimeisyys, nevaisuus ja let-
toisuus, joista tulee tarkempi puhe, keskusta-
vaikutuksen eri ilmenemismuodoiksi.

3) Avointen luhtasoiden ohella on myds
luhtaisia korpia.

4) Luhtasoissa voi ilmetd ldhteisyyttd (vrt.
Tuomikoski 1955 seki Paasio 1936, taul.
2 ja 3: ensimmiinen sarake, Jaatinen 1950:
Paludella-kirr, Ruuhijirvi 1960: Callier-
gon richardsonii-Rimpibraunmoore).

5) Ravinteisuudeltaan luhtasuot ovat enim-
mikseen mesotrofisia, joskin tavataan eutrofi-
siakin. Mm. osaa tervaleppikorvista on pi-
dettivd eutrofisluontoisina luhtasoina  (vrt.
Kujala 1924, Jaatinen 1950 ja Miki-
nen 1964, Mikirinta 1968). Cajander
kuvaa tulvalettoja (Verlandungs-Braunmoore)
Pohjois-Venijiltd ja Laatokan Karjalasta,
Perttula (1950) Syviriltd, Ruuhijdarvi
Calliergon richardsonii-rimpilettoja Peripohjo-
lasta. Jaatisen (1950) Ahvenanmaalta ku-
vaamat Carex diandra-, C. paradoxa-, Dryopteris
thelypteris-, Paludella- ja Sphagnum teres-Kirr
lienevit meso- ja eutrofian rajamailla. Esimerk-
keja oligotrofisluontoisista, vain heikosti luh-
taisista soista antavat Cajander 1913 (Uber-
wachsungsweissmoore) ja Lumiala 1937
(lampireunusnevat).

KORPISUUS, RAMEISYYS, NEVAISUUS JA
LETTOISUUS

Luhtasoiden tyyppiryhmien esittelyssd kay-
tdn kisitteitda korpisuus, rimeisyys, nevaisuus ja
lettoisuus. Niiden midrittelyssi otan ensisi-
jaisesti huomioon ravinteisuuden (oligo-, meso-
ja eutrofisuus), kasvilajien suhtautumisen suo-
veden korkeuteen (mitis-, vdli- ja rimpipinta-
lajit) sekd reunavaikutuksen.

Kor pisuuteen liittyvit ohutturpeisuus se-
kd kuusen ja mesotrofisen mitispintalajiston viih-
tymiselle sovelias kasvupaikkaekologia. Mus-
tikka- ja kidenkaali-mustikkakorvet ovat tissd
mielessi tyypillisimpid korpisoitamme. Muille
korpisoille niin luonteenomainen vedenkorkeu-
teen nihden selvisti eritasoisen kasvillisuuden
mosaiikki kielii luhtaisuudesta, ldhteisyydesti,
jopa nevaisuudesta ja lettoisuudesta. Vaikka
korpisuus on leimaa-antava piirre kaikilla kor-
pisoilla, se silti harvoin on 100-prosenttisesti



kasvillisuudessa vallitsevana, Tami seikka so.
muiden kuin tietylle tyyppiryhmille ominais-
ten tekijiin mukaantulo juuri aiheuttaa suo-
tyyppien monilukuisuuden.

Korpisuus-kisitettd ovat alemmin kiyttineeet
Heikurainen (1954) ja Ruuhijiarvi
Edellinen tarkoittaa korpisuudella tiettyjen kor-
pilajien, erityisesti ruohojen esiintymistd alus-
kasvillisuudessa, kuusen ja koivun seki mui-
den lehtipuiden valtaisuutta tai sekapuina esiin-
tymistd puustossa, edelleen erikoisesti kor-
pityypeille ominaista pienpiirteisti kasvusto-
mosaiikkia. Ruuhijdrvi taas mairittelee
korpisuuden tiettyjen lajien avulla(Picea abies,
Juniperus communis, Salix aurita, S. cinerea, S.
rosmarinifolia, Carex globularis, Equisetum
silvaticum, Sphagnum centrale, S. girgensohni,
S. riparium ja Polytrichum commaune).

Rimeisyyteen liittyy oligotrofinen mia-
tispintalajisto, josta puuttuvat reunavaikutusta
so. korpisuutta, luhtaisuutta ja lihteisyyttd il-
mentivit lajit. Rahka- ja isovarpuiset rimeet
ovat tyypillisintd rdmeisyyden luonnehtimaa
suokasvillisuutta. Rahkarimeet voivat olla
my6s puuttomia. Heikurainen puolestaan
tarkoittaa rimeisyydelld »tiettyjen rimeille tyy-
pillisten lajien, kuten rimevarpujen, esiintymis-
ti aluskasvillisuudessa, mintyvaltisuutta tai
minnynsekaisuutta puustossa. Pienmuotojen
esiintymisessd voinee myds 16ytdd rimeille omi-
naisia piirteitd».

Nevaisuuteen liittyy sellainen oligo- ja
mesotrofinen vili- ja rimpipintalajisto, josta
puuttuvat reunavaikutusta ilmentivit lajit. Kal-
vakka-, kulju- ja rimpinevat sopivat tyyppiesi-
merkeiksi nevaisuuden luonnehtimasta kasvilli-
suudesta, Sen sijaan rimeisyys leimaa pidosaa
rahkanevojen nimelli kutsutun suotyyppiryh-
min kasvillisuutta, jotenka se on vietivid rah-
kardmeisiin (ks. Ruuhijarvi ja Eurola:
Sphagnum  fuscum-Reisermoore). Tosin on
my6s nevaisuuden luonnehtimaa Sphagnum fus-
cum-valtaista kasvillisuutta (ks. Eurola:
Andromeda-Sphagnum fuscum-nevat).

Lettoisuuteen liittyy eutrofinen, joko
rimpipinnalla tai sekd rimpi- ettd vilipinnalla
viihtyvi lajisto, josta puuttuvat reunavaikuttei-
set lajit. Lettoisuuden leimaaman kasvillisuuden
esimerkeiksi kelpaavat Scorpidium-rimpiletot
sekd vili- ja rimpipinnan rajamaille sijoittuvat
Campylium  stellatum — Drepanocladus  re-
volvens-letot (ns. Intermedius-letot). Niitid kui-
vempia ja samalla luonteenomaista lettoisuutta

W arnstorfianum-lettokin on reunavaikutteinen.
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Syy on suokasvien ravinnonottoon liittyvd (vrt.
Puustjdarvi 1968).

AINEISTON TAULUKOINTI

Aineisto titd tutkimusta varten on poimittu
suomalaisesta suokasvillisuutta esittelevistd kir-
jallisuudesta. Joko lajistonsa ‘tai topografisen si-
jaintinsa puolesta luhtasoihin kuuluvaksi kat-
sottu suokasvillisuus taulukoitiin tyypeittiin.
Niin saatu aineisto jaettiin kolmeen ryhmiin:
luhtanevat, -letot ja -korvet. Luhtanevoilta ja
-korvista laskettiin lajien pysyvyys ts. kuinka
monessa kuvauksessa niytealakuvausten koko-
paismddrddn verrattuna kutakin lajia tavattiin
ja se ilmoitetaan konstanssiprosenttina (K %).
Luhtaletoiksi katsotuilta soilta on lijan vihin
materiaalia K %:n laskemiseen. Taulukoihin on
otettu mukaan vain sellaiset lajit, joiden K %
on > 10 joko koko aineistossa (luhtakorvet,
taul. 2) tai jollakin alueella (luhtanevat, taul. 1).
Tilloin kiytetty K %-asteikko on seuraava: 10
—19, 20—29, 30—49 ja 50 tai suurempi.

LUHTANEVOJEN LAJISTOSTA

Luhtanevoja luonnehtii nevaisuus ja luhtai-
suus. Ne ovat Cajanderin maaduntanevo-
jen (Verlandungs-Weissmoore) kanssa identti-
nen suotyyppiryhma.

Luhtanevojen lajisto perustuu 348 niyte-
alakuvaukseen (taulukko 1). Nimi on jaettu
kolmeen alueelliseen ryhmdin (suluissa julkai-
sut, joista aineisto on saatu): 1) Ahvenanmaa
(Jaatinen 1950), 2) Satakunta ja Eteld-Poh-
janmaa (Aario 1932, Brandt 1948) ja 3)
Pohjois-Suomi (Paasio 1936, Ruuhijirvi
1960). Aineisto on ryhmitelty K % > 10 pe-
rusteella seuraavasti: 1) Ahvenanmaalla, 2) Ah-
venanmaalla, Satakunnassa ja Eteld-Pohjan-
maalla, 3) koko maassa, 4) Satakunnassa ja
Eteld-Pohjanmaalla, 5) kohdassa 4 mainittujen
ohella myds Pohjois-Suomessa seki 6) Poh-
jois-Suomessa tavattavat lajit.

Yhteenvetona taulukosta voidaan todeta seu-
raavaa,

1) Koko maassa luhtanevoilla yleisehkojen
(K % yli 10) lajien luku on pieni (11 lajia)
ja K % > 50 omaavia lajeja ei ole yhtdin.
Niistd seitsemdn lajia ilmentdd luhtaisuutta:
Agrostis canina, Caltha palustris, Carex ca-
nescens, Cicuta virosa, Filipendula ulmaria, Ga-
liwm palustre ja Lysimachia thyrsiflora (kolmas
lajiryhma).

2) Ahvenanmaalla ja toisaalta Pohjois-Suo-
messa on koko joukko vain niille alueille kes-
kittyvid lajeja (ensimmiinen ja kuudes lajiryh-
mid). Piddosa ndistd kuuluu prosenttiryhmidn
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Taulukko 1. Luhtanevojen lajistoa. Mukaan on otettu vain sellaiset lajit, joiden konstanssiprosentti (K %)
on ainakin yhdelld alueella yli 10. Mikili tillaista lajia tavataan jollakin toisella alueella vihemmin ylei-
send (K % < 10), on esiintyminen merkitty viivalla. Sarakenumeroiden selitykset: 1) Ahvenanmaa, 2)
Pohjanmaa, 3) Pohjois-Suomi, 4) nevaisuutta, 5) luhtaisuutta ilmentava laji, 6) myds luhtakorvissa tavattava
laji, 7) lettoisuutta ja 8) rdmeisyyttd ilmentivi laji. »Lajeja yhteensi» tarkoittaa alkuperdistaulukoissa ole-
van lajiston kokonaismairid.

Tab. 1. Pllanzenarten der finnichen Sumpfweissmoore. Nur solche Plfanzenarten sind anfgenommen, die
weningstens in einem Gebiet ein Konstanzprozent (K Yp) diber 10 haben. Soweit diese Art in einem anderen
Gebiet weniger auftritt (K 9% < 10), ist dieses Vorkommen mit einer Linie bezeichnet. Die Bedentung der
Nummern: 1) Aland, 2) Osterbotten, 3) Nordfinnland, 4) eine die Weissmoorigkeit und 5) eine die Sump-
figkeit anzeigende Pflanzenart, 6) die Pflanze wichst auch in Sumpfbriichern, 7) eine die Braunmoorigkeit

und 8) eine die Reisermoorigkeit anzeigende Ars. »Totalartenzabl> = die Summe aller Pflanzenarten in den
Originaltabellen.
123 4 56 1 23 4 6
Carex elata - X X Calla palustris _‘ X
Lythrum salicaria [ X X Eriophorum angustifolium _-= x X
Alnus g.utinosa [ X x Carex aquatilis x
hel ris [ X X

Ejzz:i: zurozzzjs . % x Sphagnum squarrosum ___. X X
Lysimachia vulgaris - . x Mnium cinclidioides — - x
Carex acuta — x Polytrichum gracile coll. __. X
C. diandra [ 7 % Carex lasiocarpa — I =
Iris pseudacorus - X x Epilobium palustre — X X
Viola palustris - X x Sphagnum apiculatum —
Calamagrostis neglecta - X X §. riparium —= x
Peucedanun palustre - X x Calliergon‘stramineum —_ ER x
Sphagnun teres m 7 x Carex caespitosa — . X X
Vaccinium oxycoccos - x X €. limosa — . x

C. vesicaria —, x
Phragmites communis [ ™ Climacium dendroides — x
Carex nigra ] X X Deschampsia caespitosa — IR X X
Alisma plantago-aquatica ] X Drepanocladus exannulatus — R X
Eleocharis palustris wdll x D. fluitans m
Agrostis stolonifera | N x Equisetum palustre — B X %

Eriophorum gracile ——m x
Potentilla palustris X %X Galium uliginosum e =m
Lysimachia thyrsiflora E X X Juncus filiformis x X
Carex rostrata * Pedicularis palustris — - X
Galium palustre = : : Salix phylicifolia — . X X
Care:x canescen? ] . % x Sphagnum subsecundum —E x
Equisetum fluviatile S. papillosum . mm x
Menyanthes trifoliata Bl < x Andromeda polifolia -
Agrostis canina w— Aulacomnium palustre m 8) x
Caltha palustris m_m XX Betula nana m 8
Filipendula ulmaria . X Carex chordorrhiza - x
Cicuta virosa m M xx C. magellanica m x
Scirpus tabernaemontani __- X buzula sudetica. - "
Eleocharis uniglumis - | X Sphagnun dusenii m -
Hippuris vulgaris —. ¥ Niytealakuvausten luku 218 33
Glyceria fluitans —- Zahl der Probeflichen 97
Nymphaea candida —- * Lajeja (K % > 10). taulukossa 30 4y
S;Dar;goanium simplex —- * Artenzahl in der Tabelle 22
—49_36 o Esiintyminen Lajeja yhteensd 189 78

Totalartenzahl 11y

Yorkommen
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Taulukko 2. Luhtakorpien lajistoa. Mukaan on otettu vain sellaiset lajit, joiden K % on koko mate-
riaalissa > 10. Alueellinen painopiste on merkitty isommalla vinoristilld. Selityksia: 1) Ahvenanmaa, 2)
maan etelipuolisko Ahvenanmaata lukuunottamatta, 3) Pohjanmaan pohjoisosa ja Peripohjola, 4) x
korpisuutta, o = korpiluhtaisuutta ilmentiva laji.

Tab. 2. Pflanzenarten der finnischen Sump'briicher. Nur solche Planzenarten sind aufgenommen, die
im  ganzen Material ein Konstanzprozent diber 10 haben. Der regionale Schwerpunkt ist mit einem
grosseren Krewz bexeichnet. Erklirungen: 1) Aland, 2 die Siidbilfte von Finnland ausser Aland, 3) der
Nordreil von Osterbotten wund Feripobjola, 4) x = eine Bruchmoorigkeit und o eine Bruchmoor-
sumpfigheit anzeigende Art.

K % 1 2 3 4 K% 1 2 3 4
Alnus glutinosa X X o Sorbus aucuparia X x X

R Betula bubescens X X X S Betula verrucosa x X X

N Potentilla palustris x x X | Carex nigra x X
Carex canescens x X X S Alnus incana X X
Picea abies x X X X Calamagrostis canescens X X X [

. C. neglecta X x x

N' Lastrea thelypteris x Rubus saxatilis X x X X

<|: Lysimachia vulgaris x X Sphagnum teres X x X

& Filipendula ulmaria X x Agrostis canina X X x
Lysimachia thyrsiflora X X Juniperus communis x X X x
Peucedanum palusire X x Maianthemum bifolium x X X X
Salix cinerea X X ) Salix caprea x X X X
Viola palustris X x Deschampsia caespitosa x X x
Galium palustre X X x Mnium cinclidioides x X x
Eguisetum fluviatile x X X Vaccinium myrtillus x X x
Sphagnum girgensobnii X x x Caltha palustris x x X

Q Carex caespitosa X x X

| Carex elata X Equisetum palustre x x X

o Phragmites communis b'e Mnium rugicum X x X

N Solanum dulcamara X o Awnlacomninm palustre x X
Iris psendacorus X x Carex loliacea x X X
Rbamnus frangula X x X C. magellanica X X
Calla palustris x X Equisetum silvaticum X X x
Polytrichum commune X X Hylocomium splendens X X
Epilobium palustre X X X Juncus [ili ‘ormis X X
Pinus silvestris x X X Lastrea dryopteris X X X
Vaccinium oxycoccos X X X Rubus arcticus x X X
Sphagnum squarrosum x X X Sphagnum centrale X X x
Calliergon cordifolium x X X S. parvifolium x x
Salix phylicifolia x X X S. riparium X X
Calamagrostis purpurea x X X o Rubus chamaemorus x X
Pleurozium schreberi X x Vaccinium uliginosum x X
Menyanthes trifoliata X X Viola epipsila x X
Trientalis enropaea X X X
Vaccinium vitis-idaea X X Niytealakuvausten luku 38 12

N Zabl der Probeflichen 24

'T Carex diandra x Lajeja taulukossa } 76

& Lathyrus palustris X o Artenzabl in der Tabelle

—  Lybtrum salicaria X Lajeja alkuperiistaulukoissa } 233
Myrica gale X Artenzabl in der Primirtabellen
Lycopus europaeuns X X
Potentilla erecta X x x
Pyrola rotundifolia X x X
Salix repens X x X
Dryopteris spinulosa X X X
Eriophorum angustifolium  x X

10—19. Mikili otetaan myos alhaisempi esiin-
tymispysyvyys huomioon, niin Pohjois-Suomelle
ominaisia lajeja esiintyy suhteellisesti enemmén
Ahvenanmaalla kuin pidinvastoin. Pohjanmaalle
keskittyvit lajit ilmentdvdt oikeastaan meren-
rantasoistumien (Eleocharis uniglumis, Scirpus
tabernaemontani) ja umpeenkasvulampareiden
(Glyceria fluitans, Hippuris vulgaris, Nymphaea
candida, Sparganium simplex) suurta osuutta
kuvausmateriaalissa.

3) Jos verrataan luhtanevojen lajistoa Ruu-
hijarven ja Eurolan kuvaamilla suursara-,
rimpi- ja kalvakkanevoilla suunnilleen 10—20
tai suuremman konstanssiluvun omaaviin lajei-
hin, pienentyy luhtanevoille tyypillinen lajisto
melkoisesti. Poisjddvistd lajeista kuitenkin Ca-
rex aquatilis esiintyy vain suursaranevoilla. Vii-
memainitut lienevit ainakin lajiston perus-
teella luhtanevoja ekologisesti ldhempidnd kuin
rimpi- ja varsinkin kalvakkanevat. Niiden
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kolmen nevatyyppiryhmin  kasvillisuudessa
yleisehkéjen lajien osuus luhtanevoilla kasvaa
pohjoista kohti, mikd ilmentdd luhtaisuuden vi-
hentymistd ja nevaisuuden lisddntymistd. Tami
ei suinkaan merkitse, ettd luhtaisuus ilmiona
olisi Pohjois-Suomessa harvinaisempi kuin ete-
limpind. Se voi Perdpohjolan rimpisoilla olla
jopa yleisempdd kuin Pohjanmaan aapasuo- tai
Eteli-Suomen keidassuoalueella, mutta sen
ekologinen vaikutus on heikkoa; onhan rimpi-
vesi vain heikosti limnogeenista ja vain heikosti
lifkkuvaa. Timi tietysti vaikeuttaa heikosti luh-
taisten lajien 18ytimistd kasvillisuusaineistosta,
mikili nditd etsitddn pelkkien konstanssiluku-
jen perusteella. Suorittamalla samalla ilmastolli-
sella suokasvillisuusalueella peittivyys- ja vita-
liteettivertailuja luhtasoiden ja rimpisoiden yh-
teisestd lajistosta, saadaan tillaiset heikkoa luh-
tajsuutea ilmentdvdt lajit esiin. Niditd ovat
mm. Pedicularis palustris, Potentilla palustris
ja Sphagnum riparium, jotka taulukossa 1 on
viety nevalajeihin.

4) Luhtaisuus saattaa olla maan eteliosan
luhtasoilla nevaisuutta ja lettoisuutta leimaa-
antavampi piirre. Tédten nevaisuuden ja lettoi-
suuden eroittaminen luhtasoilla on maan eteld-
osassa vaikeampaa kuin pohjoisempana (vrt.
Jaatinen: Ahvenanmaan kirr-suot, Pert-
tula: tulvaletot ja -nevat Syvirilli, Ruuhi-
jarvi: Peripohjolan Uberschwemmungsweiss-
moore ja Calliergon richardsons-Rimpibraun-
moore). Pohjois-Suomessa voidaan siten hel-
pommin sanoa luhtaisesta avosuosta, onko ky-
seessd letto vai neva. Sen sijaan Eteld-Suomessa
olisi ainakin joskus parasta kidyttdd avoimista
luhtasoista kollektiivinimei, esim. luhtaa. Jaa-
tinen onkin menetellyt niin ryhmitellessiin
Ahvenanmaan jirvenrantojen avoimia luhta-
soita (=kirr). Kuitenkin useimmiten luhta-
soittemme ryhmittely onnistunee suomalaisen
suotyyppijirjestelmin pohjalta.

5) Luhtanevoilla ja -korvissa yleisehkojen
yheeisten lajien osuus on Ahvenanmaalla suu-
rempi kuin pohjoisempana. Timi ilmentdd
luhtanevojen ja -korpien ekologista loitontu-
mista pohjoista kohti.

LUHTAKORPIEN LAJISTOSTA

Luhtakorpia luonnehtii luhtaisuus ja kor-
pisuus. Luhtalajit kasvavat vili- ja rimpipinnal-
la, korpilajit taas mitdspinnalla. Luhtakorvissa
tavataan siis vedenkorkeuden suhteen erilaisia
pintoja. Luhtakorpia ovat luhtaiset ruoho- ja
heinikorvet, rannoilla tavattavat tervaleppikor-
vet sekd pajuviitakorvet.

Luhtakorpien lajistoesittely (taul. 2) perus-

tuu 74 niytealakuvaukseen, jotka on jaettu
kolmeen ryhmiin: 1) Abvenanmaa (Jaati-
nen: kirrskogar), 2) maan etelipuolisko Ah-
venanmaata lukuunottamatta (Perttula: Cal-
la- korpi Syvirilli; Eurola 1962; Sumpf-
briicher Lounais-Suomessa ja Eteld-Pohjanmaal-
la;, Aario: Gemeine Kriuter- und Gras-
briicher Eteld-Pohjanmaalla), 3) Pohjanmaan
pohjoisosa ja Peripohjola (Ruuhijidrvi:
Sumpfbriicher ja sumpfige Weissmoorbriicher).
Aineiston pienuuden vuoksi on prosenttiryh-
mit laskettu koko aineistosta. Alueellinen pai-
nopiste — milloin sellainen voitiin havaita —
on merkitty isommalla vinoristilld.

Yhteenvetona taulukosta voidaan todeta seu-
raavaa.

1) Koko maassa tavattavien lajien luku on
luhtakorvissa  pienempi kuin luhtanevoilla
(28/40).

2) Ahvenanmaalle keskittyy koko joukko
lajeja (ks. sarake 1): Carex diandra, C. elata,
Lathyrus palustris, Lastrea thelypteris, Lythrum
salicaria, Myrica gale, Phragmites communis ja
Solanum dulcamara. Sen sijaan pelkistiin Poh-
jois-Suomeen (sarake 3) ei keskity yhtddn lajia.
Tosin on lajeja, joiden esiintymisen painopiste
on Pohjois-Suomessa (Rubus chamaemorus,
Vaccinium uliginosum ja Viola epipsila).

3) Luhtanevataulukon kanssa yhteisisti la-
jeista ei nevaisuutta ilmentivii ole montakaan
(Carex  magellanica, Equisetum  fluviatile,
Eriophorum angustifolium, Menyanthes trifolia-
taja Vaccinium oxycoccos), ei edes pohjoissuo-
malaisessa luhtakorpilajistossa, vaikka mukaan
on otettu viisi Ruuhijdrven sumpfige
Weissmoorbriicher-kuvausta. Vm. tyyppiryhmi-
hin on luhtanevojen ja -korpien yhtyma.

4) Luhtanevoilta puuttuva lajisto on pidasias-
sa soiden mitispinnoilla tavattavaa ja il-
mentdd korpisuutta, jopa rdmeisyytti kuten
Plenrozium schreberi, Rubus chamaemorus, Vac-
cinium myrtillus, V. uliginosum ja V. vitis-
idaea. Viimemainitut ovat reuna- ja kes-
kustavaikutukseen nihden ldhes indifferentte-
ja matdspintakasveja.

Edustavimpia luhtakorpiamme ovat rantojen
ddrelld olevat tervaleppdkorvet. Niistd on
Bodeaux (1955) tehnyt yleiseurooppalaisen
kasvillisuustutkimuksen. Hinen mukaansa luh-
aisten tervaleppikorpien luonnehtijalajeja ovat
Alnus glutinosa, Lycopus ewropaens, Calamag-
rostis canescens, Solanum dulcamara, Salix cine-
rea, Sphagnum squarrosum, Ribes nigrum, Sa-
lix awrita, S. pentandra, Ribes rubrum, Tricho-
colea tomentella, Salix fragilis, S. triandra, S. vi-



minalis ja Ribes vulgare. Niisti Calamagros-
tis camescens esiintyy taulukossa 2 vield Poh-
jois-Suomessa, Alnus glutinosa, Lycopus euro-
pacus, Salix cinerea ja Sphagnum squarrosum
Eteld-Pohjanmaan materiaalissa, Solanum dul-
camara pelkistiin Ahvenanmaalla. Niistd kui-
tenkin vain Calamagrostis canescens, Salix ci-
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REFERAT:

UBER DIE FINNISCHEN SUMPFMOORE

Fiir die Sumpfigkeit sind charakterististisch
der Einfluss des fliessenden Oberflichenwassers
und besonders der des limnogenen Wassers, der
Teppich- und Rimpihorizont sowie der wenig-
stens ziemlich zersetzte und aschenhaltige Torf.
Die die Sumpfigkeit anzeigende Flora enthilt
viele auch in der Uferzone wachsende Pflanzen.

In der finnischen Moorliteratur gibt es Schil-
derungen iiber die Sumpfmoorvegetation schon
im 18. Jahrhundert (siehe Literaturverzeich-
nis) Jedoch hat erst Tuomikoski (1955) die
Sumpfigkeit in floristischer Hinsicht in die
finnische Moorforschung eingefiihrt.

Die Sumpfigkeit ist charakteristisch fiir die
Sumpfmoore. Also lebt die Vegetation dieser
Moore nicht nur mittelst des Grund- oder Re-
genwassers wie die der Hochmoore. Vom gan-
zen Moorareal wird der Anteil der Sumpfmoore
von Norden nach Siiden grosser.

Die Sumpfmoore haben viele Ankniipfungs-
punkte zu den verschiedenen Variationsrich-
tungen der Moorvegetation. 1) Die Abnahme
der Torfschichtdicke und die Mass- und Zeit-
vermehrung des limnogenen Wassers ermdg-
lichen die Zwischenformen der Alluvialwiesen-,
Ufer- und Wasservegetation. 2) Mit der Ab-
nahme der Sumpfpflanzen verbindet sich so-
wohl die Konstanz- und Dominanzvermehrung
der Moormitte- bezw. in der Hinsicht (Moor)
Rand- und (Moor)Mitte unabhingigen Arten
und auch die Dicktorfigkeit. 3) Die Sumpf-
moore konnen quellig sein. 4) Es gibt neben
offenen Sumpfmooren auch Sumpfbriicher. Die
Sumpfigkeit, Quelligkeit und Bruchmoorigkeit
bilden zusammen eine kollektive Variations-
richtung, die Randwirkung (Ruuhijirvi
1960). 5) Die finnischen Sumpfmoore sind
meistens mesotroph, obwohl es auch eutrophe
(Schwarzerlenbriicher ~ wenigstens teilweise,
Uberschwemmungsbraunmoore, incl. Calliergon
richardsonii-Rimpibraunmoore) Siimpfe gibt.
Die Uberwachsungsmoore bei Cajander und
Lumiala sind oligotroph, nur schwach sump-
fig.

Man bestimmt auch die Begriffe Bruch-, Rei-
set-, Weiss- und Braunmoorigkeit. Charakteris-
tisch fir die Bruchmoorigkeit ist die Diinn-
torfigkeit, das Vorkommen der Fichte und me-
sotrophen Biiltenhorizontvegetation (als Bei-
spiele: Myrtillus- und  Oxalis-Myrtillus  Brii-

cher). Die Reisermoorigkeit charakterisiert man
mittelst der oligotrophen, keine Randwirkung
zeigenden Biiltenhorizontvegetation (Beispiele:
Normal- und Sphagnum fuscum-Reisemoore).
Typisch fiir die Weissmoorigkeit ist die oligo-
und mesotrophe, keine Randwirkung zeigende
Teppich- und Rimpi-(Schlenken-)horizontvege-
tation (Beispiele: Schlenken-, Rimpi- und Spha-
gnum  papillosum-Weissmoore). Die  Braun-
moorigkeit bestimmt man durch die eutrophe
Rimpi- oder Rimpi-Teppichhorizontvegetation,
die keine Randwirkung zeigt (Beispiele: Cam-
pylium stellatum-Drepanocladus revolvens- und
Scorpidium-Rimpibraunmoor). Die Reiser-,
Weiss- und Braunmoorigkeit bilden zusammen
die 6kologische Variationsrichtung Moormitte.

Auf Grund der Flora der Sumpfweissmoore
(= Verlandungs-Weissmoore bei Cajander
1913), die mit Sumpfigkeit und Weissmoorig-
keit charakterisiert werden, kann man folgende
Schliisse ziehen (Tab. 1): 1) Die Artenzahl der
dem ganzen Land gemeinsamen und gewdhn-
lichen Pflanzen ist klein (11 Arten, siehe die
3. Gruppe). 2) in Aland (Ahvenanmaa) und
Nordfinnland gibt es viele fiir diese Gebiete
typische Arten (sieche die 1. und 6. Gruppe).
3) In der Sumpfweissmoorvegetation gibt es
Weissmoorigkeit anzeigende Arten. Die Weiss-
moorigkeitziige nehmen in Richtung Nord-
finnland zu. 4) In Nordfinnland kann man
genauer sagen, ob ein offenes Sumpfmoor ein
Weiss- order Braunmoor ist. 5) In Aland sind
mehr Arten fiir Sumpfweissmoore und -bruch-
moore gemeinsam als in Nordfinnland.

Die Sumpfbriicher charakterisiert man nach
ihrer Sumpfigkeit und Bruchmoorigkeit. Die
Sumpfpflanzen wachsen auf dem Teppich- und
Rimpihorizont, die Bruchmoorarten wiederum
auf dem Biiltenhorizont. Von den finnischen
Bruchmoortypen gehdren zu den Sumpf-
briichern die am Ufer anzutreffenden Schwarz-
erlenbriicher, die sumpfige Gras- und Kraut-
briicher (Sumpfbriicher bei Ruuhijidrvi
und Eurola) und die Weidenauen.

In den Sumpfbriichern gibt es manche fiir
Sumpfweissmoore gemeinsame Sumpfpflanzen
(Tab. 2). Nur die folgenden sind charakte-
ristisch fir Sumpfbriicher: Alnus glutinosa,
Calamagrostis canescens, C. purpurea, Lathyrus
palustris, Salix cinerea und Solanum dulcamara,



