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POHJAVESIPINNASTA KOSTEUSSADANNESTEN JA
POHJAVESIKAIVOJEN VALOSSA

Maassa esiintyvid vesid ovat teoksis-
saan kasitelleet monet tutkijat. Useat ovat
pyrkineet erittelemain ne eri luokkiin,
mutta vain Malmstrém (1928) on
esittAnyt ainoastaan turvemaille laaditun
luokittelun, jossa turpeen vedet jaetaan
kahteen paaryhmaan, sidottuihin ja vapai-
siin vesiin,

Pohjavesikaivotutkimuksissa kasitelldan
yleensa vain »vapaat vedet»-ryhmaii, jon-
ka Malmstrom jakaa kolmeen eri ala-
ryhmadn, vajoveteen, pohjaveteen ja pin-
taveteen. Kiytannossd on niiden alaryh-
mien erottaminen toisistaan vaikeata, silla
niiden liittyminen toisiinsa on hyvin liu-
kuvaa. Tastd huolimatta puhutaan yleises-
ti soilla pohjavesipinnasta, jolla tarkoite-
taan sitd tasoa, mille vedenpinta nousee,
kun turpeeseen tehddin reika. Vaikka
Malmstrom yhtyykin tahan kasitykseen,
niin hdn mainitsee toisenkin maaritelman.
Hin kutsuu pohjavesipinnaksi sitd tasoa,
jolla huokoset ovat tdynni vettd, kun tur-
peeseen tehd&dan reikd. Tdma miadritelma
jattda jo paljon suuremman tulkinnan-
varan. Erittdin huomionarvoinen on Malm-
stromin huomautus, ettd mikali turve on
voimakkaasti maatunutta ja tiivistd poh-
jasta alkaen ldhelle pintaa, niin varsinais-
ta pohjavettd on vain maatumattomassa
kerroksessa, jonka osuus suon profiilista
saattaa olla melko vaatimaton.

Zunker (1930) ja Ekstrom
(1938) ovat osoittaneet, ettei ns. pohja-
vesipinta ole mikaan vesipitoisuuden raja,
ja kirjoittajan yritykset 16ytda korrelaa-
tiota milldéan muullakaan korkeudella
pohjavesikaivon vedenpinnan ja kosteus-
sadanneksen vililld osoittautuivat turhiksi.
(Tutkimusmenetelmésta mainittakoon, etta
ndytteet otettiin 0,5 m etdisyydelta pohja-
vesikaivoista, ja pakattiin ilmatiiviisti
muovipussiin, Laboratoriossa osa nayttees-
td punnittiin ja kuivattiin sen jalkeen 110
C° lammossa 1—2 vrk sekd punnittiin
uudelleen. Painoero katsottiin haihtuneek-
si vedeksi. Kosteussadannekset laskettiin
kuivapainosta.) Jos pohjavesikaivoon muo-
dostuva vedenpinta ei osoita pohjavesi-
pinnan tasoa, niin mita se sitten osoittaa?
Asian selvittimiseksi on huomattava seu-
raavat turpeen vedenlapaisykykya koske-
vat tutkimustulokset:

1) Paineen kasvaessa turpeen veden-
lapaisykyky pienee jyrkasti (Sarasto
1961), josta seuraa, ettd turvekerrostuman
paksuuden lisdédntyessd ja paineen alem-
missa kerroksissa kasvaessa turpeen veden-
lapaisykyky niissa huononee huomatta-
vasti.

2) Maatumisasteen kohoaminen hei-
kentdd vedenldpdisykykya (Malmstrém
1928, Sarasto 1961). Koska alemmissa
kerroksissa yleensd on maatuneempaa tur-
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vetta kuin pintakerroksessa, on niiden ve-
denlapaisykyky huonompi.

3) Vesipitoisuus vaikuttaa myGs tur-
peen vedenlapaisykykyyn. Asiaa on Suo-
messa tutkinut Sarasto (1961). Hin on
todennut, ettid vesipitoisuuden lisaantyes-
sa vahenee vedenlapaisykyky, kunnes se
turpeen kyllastyskosteudessa muuttuu va-
kioksi. Turvekerrostumassa se merkitsee,
ettd pintakerroksissa, joissa kosteuspitoi-
suus on pienempi, on vedenldpaisevyys
suurempi.

Edella mainittujen seikkojen eliminoi-
miseksi suoritti kirjoittaja seuraavat ko-
keet. Otettiin kosteusnaytteet vaakatasos-
sa 45, 30, 15 ja 0 cm:n etdisyydelta pohja-
vesikaivosta ja eri syvyyksilta. Talloin
voidaan olettaa paineen ja maatumisasteen
pysyvdn muuttumattomana kullakin ta-
solla, ts. luvut ovat keskendan vaakatasos-
sa vertailukelpoisia. Kosteussadannesten
madritys suoritettiin samalla tavoin kuin
aikaisemmin esitettyjen kosteussadannes-
tenkin. Taulukossa 1 on esitetty mittaus-
ten tulokset.

Taulukosta huomataan selva pohjavesi-
kaivon kuivattava vaikutus, mutta vaiku-
tusetdisyys on yllattavan pieni.

Tuloksen perusteella voidaan tehda
johtop#aatds, etta kaivon seindmadissa ja sen
lahiympdéristdssd on tapahtunut muutos,
jonka seurauksena siind olevan turpeen
vedenldapaisykyky on muuttunut. Paine on
pienentynyt ja vesipitoisuus vahentynyt ja
siis vedenlapaisevyys lisaantynyt. Koska
turpeella on viela ominaisuus, etta se kui-
vuttuaan vasta hitaasti kastuu uudelleen
yhta maraksi ts. kuivanut turve laskee

Taulukko 1. Kosteussadanneksien ja pohjavesi-
pinnan korrelaatio.

Etaisyys | Pohja- Etdisyys kaivosta, cm
maan- | vesi-
pinnasta, | pinta, 0 l 15 \ | 4

cm cn o/
0

5 443 500 526 63

10 542 740 899 879

20 21 637 572 688 672

30 561 446 474 493

5 480 540 638 854

10 616 650 732 8173

20 18 | g72 | 763 | 612 | 712

30 746 785 713 810

5 466 587 799 901

10 518 744 864 751

20 584 896 683 570

30 28 881 T2 659 782
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Kuva 1. Pohjavesikaivon vaikutus turpeen
kosteustilaan ja vedenlipiisevyyteen.
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vettd lavitseen, ennenkuin se on kyllasty-
nyt uudelleen, merkitsee se sita, etta kai-
von ympdrille muodostuu melko pysyva
kuivan, ymparistddadn paremmin vetti-
lapdisevan turpeen muodostama suppilo.
Ajatusta on pyritty selvittimaan kuvalla
1. Suppiloajatuksen mukaan on pohjavesi-
kaivossa oleva vesi sinne valunutta vetta,
ja pohjavesikaivo on siis »valuntamittari»,
jonka antamat arvot kuvastavat ymparoi-
vdn turpeen vedenlapaisevyyttd ja tur-
peessa olevien vapaiden vesien madraa.
Suppiloajatusta tukevat paitsi em. Zun-
kerin, Ekstromin ja kirjoittajan havainnot
turpeessa olevan kosteusrajan puuttumi-
sesta myoskin ns. itserekisterdivan pohja-
vesikaivon antama tulos. Professori Heiku-
raisen kehittdman itserekister6ivan pohja-
vesikaivon rakenne on yksinkertaistettuna
seuraava. Normaalin avokaivon paille on
rakennettu koppi, jossa on kellokoneiston
pyorittama tela. Kaivon veden pinnalla
kelluu pola, jonka liikkeet siirretdan piir-
timeen. Piirtimen telalle piirtima kayra
osoittaa vedenpinnan korkeuden muutok-
set. Prof. Heikuraisen kirjoittajan kayt-
to0n antamasta aineistosta ilmenee esim.,,
ettd 31 mm:n sade nosti pohjavesikaivon
vedenpintaa n. 21 tunnissa 200 mm, vaik-
ka kaivo sijaitsi ojitetulla suolla.
Muoviputkipohjavesikaivosta tehdyt ha-
vainnot tukevat myoskin suppiloajatusta.
Valmistettiin normaali avokaivo ja sen
viereen muoviputkikaivo. Avokaivolla ku-
Ilui 2—3 vrk., ennenkuin se tasoittui ts.
ennenkuin sen vedenpinta vakiintui ja al-
koi noudattaa sateista ja haihdunnasta
johtuvaa rytmia, mutta muoviputkikaivol-
la kesti 14 vrk. ennenkuin sen vedenpinta
saavutti suunnilleen saman tason ja alkoi



noudattaa sen rytmia. Koska putken reiat
eivat ulottuneet pintaan saakka, on luon-
nollista, ettd kuivasta turpeesta koostu-
neen suppilon muodostuminen kesti huo-
mattavasti kauemmin.

Turpeen vesitalous on vaikea tutkimus-
kohde, eika sita viela ole lainkaan riitta-
vasti selvitelty. Uusimpien tutkimusten
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mukaan on kuitenkin ilmeistsa, etta tur-
peessa esiintyvien vapaiden vesien jaoit-
telu pohjavesipintakasitteineen on harhaan
johtava. Kirjoituksessa esitetty suppilo-
ajatus ei varmastikaan yksistaan selvita
pohjavesikaivon vedenpinnan muodostu-
misen syitd, mutta sitd voitaneen pitaa
ainakin osaselityksena.
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SUMMARY

The water level that becomes established in
a pit in peat has been discussed in the article.
The water level does not indicate the top of
water table because the level so described
stands for no moisture limit in the peat.
Moisture content determinations (Table 1)
indicate that around the pit there is formed

a funnel shaped region of dryer peat, where
the pressure also is reduced. For these reasons
the peat in this funnel region is more permeable
to water. It is concluded that the water level
indicates the amount of water drained into
the pit.



