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Viljo Puustjarvi:

TROFIAN JA BONITEETIN VALISISTA
RIIPPUVAISUUSSUHTEISTA

Kasitteet trofia ja boniteetti ovat ter-
meja, joiden sisalté yleensda ymmarretdan,
jos kohta yksityiskohtiin mentdessd saat-
taakin syntya erimielisyyksia aiheutuen
ehka siita, ettei naita termeja liene kos-
kaan tarkoin madriteltykaian. Trofialla
ymmarretaan seuraavassa luonnontilaisen
suon kasvukykya, mikd ilmenee kasvilli-
suuden rehevyytena ja varsinkin kalkkia
suosivien kasvien lajirunsautena. Bonitee-
tilla ymmarretaan taas kuivatuksen jal-
keista suon tuottokykyia, mika ilmenee
metsapuolella puuston vuotuisena lisa-
kasvuna ja maatalouspuolella tavanomais-
ta viljelytekniikkaa kayttiaen saatuina vil-
jelykasvien satotuloksina. Oleellinen ero
trofian ja boniteetin valilla on siis siing,
etta edellinen viittaa luonnontilaisen ja
jalkimmainen kuivatun suon tuottokykyyn.
Maatalouspuolella liittyy kuivatukseen
viela tavanomainen viljelytekniikka, joten
kyseiset kasitteet taalla eroavat toisistaan
enemman kuin metsdpuolella,

Luonnontilaisia soita bonitoitaessa ei
kuivatuksen jalkeisid tuottolukuja ole kay-
tettdvissa. Taman vuoksi on tullut tavaksi
madritelld boniteetti trofiaa hyviksikayt-
tden (Lukkala & Kotilainen
1955). Missd mairin sitten trofia ja boni-
teetti vastaavat toisiaan? Tata kysymysta
ovat kenttiakokeiden satotuloksiin perus-
tuen selvittineet maatalouspuolella V al-
mari (1956) ja metsdapuolella Heik u-
rainen (1956). Molemmat ovat paaty-
neet sellaiseen tulokseen, etta trofia ja
boniteetti vastaavat verraten tarkoin toi-
siaan, jos kohta eraita pienehkéja korjauk-
sia onkin taytynyt tehda.

Toisaalta taas on ollut havaittavissa,
etta erityisesti kenttamiesten keskuudessa
on alettu suhtautua tietyin varauksin boni-
toinnin antamien tulosten tarkkuuteen ja
niiden merkitykseen. Nayttda nainollen
silta, ettd trofian ja boniteetin valisten
riippuvaisuussuhteiden selvittely kaipaa
viela lisatutkimuksia. Téssd esitettdavan
tutkimuksen tarkoituksena on ollut tar-

kastella kysymysta seka teoreettiselta etta
turpeiden kemialliselta kannalta kat-
sottuna.

Edella mainittiin jo, etta trofia ja boni-
teetti eroavat toisistaan oleellisesti siin3,
ettd edellinen viittaa luonnontilaisten ja
jalkimmainen kuivattujen soiden tuotto-
kykyyn. Tuntuu nainollen yllattavalta to-
deta, ettei tassa yhteydessa liene kiinni-
tetty sanottavaa huomiota kuivatuksen
merkitykseen. Ilmeisesti on lahdetty siita
olettamuksesta, ettd kasvuedellytykset
luonnontilaisessa ja kuivatussa suossa ovat
suunnilleen samat — kasvit vain vaihtu-
vat. Missd maarin taman olettamuksen
sitten voidaan katsoa pitavan paikkansa?
Kysymysta lienee syyta tarkastella aluksi
puhtaasti teoreettiselta kannalta kat-
sottuna.

Tekija (Puustjarvi 1958 a) on ai-
kaisemmin Lundegardhin (1942)
tapaan kasitellyt kasvien kationien ottoa
kationivaihtoilmions, jonka teho maaray-
tyy juurikolloidien ja maakolloidien valil-
la vallitsevan sahkoisen jannite-eron mu-
kaan. Kyseistd jannite-eroa (E) voidaan
ilmentdd N ernstin kaavalla.

RT [H] juuri

E = 1n
nF [H] maa

missd R on yleinen kaavavakio, T absoluut-
tinen temperatuuri, n asianomaisen ionin
valenssi, F yhden ekvivalentin sisidltama
sahk6maara ja [H] asianomaisen juuri tai
maakolloidin pinnoilla olevien vetyionien
aktiivisuus.

Jotta kasvien kationien otto olisi mah-
dollista, tulee juurissa olevien vetyionien
aktiivisuuden olla suuremman kuin mita
se on maassa. Talloin nimittdin suhde
[H] juuri
[H] maa
ero E saa positiivisen arvon. Jannite-ero
pyrkii tasautumaan siten, ettd juuren vety-
ioneja vaihtuu turpeen emaskationeihin,
lahinna kalsiumiin, kaliumiin ja magne-
siumiin,

on suurempi kuin 1 ja jannite-



Mita Nernstin kaavan mukaan tapah-
tuy, jos luonnontilainen suo kuivataan?

Vetyionien aktiivisuus juuressa pysyy
suunnilleen muuttumattomana. Maassa
sitdvastoin ~— veden poistumisesta ai-
heutuen — tilavuusyksikossa olevien
turvekolloidien ja samalla myos vety-
ionien maara suurenee. Suhde [M

[H] maa

pienenee kuivatuksen edistyessi, saavut-
taen arvon 0 silloin kun [H] juuri =
[H] maa. Riittdvan vetisen suon ja tehok-
kaan kuivatuksen ollessa kyseessa saattaa
[H] maa tulla suuremmaksi kuin [H] juu-
ri, jolloin jannite-ero muuttaa merkkiaan.
Tama merkitsee sitd, etta emaskatioinien
tulisi alkaa siirtya juurista maahan, jol-
loin kasvit luonnollisesti ennenpitkaa
kuolevat.

Suota kuivatettaessa suurenee turpeen
vaihtuvien vetyionien konserntraation
ohella myoskin siina olevien vaihtuvien
emasten maara tilavuusyksikkéa kohti
laskettuna. Naiinollen voitaisiin helposti
olettaa kuivatuksen edistavan eika suin-
kaan huonontavan kasvien emasten saan-
tia. Kumpaan suuntaan tilanne kehittyy,
maaraytyy sen mukaan, kummalla kah-

desta tekijasta — esitetylla sdahkoisella
jannite-erolla vaiko kayttokelpoisten emas-
ten maaralla — on ratkaiseva merkitys

kasvien emaiasravitsemuksessa.

Ilmién suunnan selvillesaamiseksi tar-
kastellaan turpeiden eméispitoisuuksia eri
boniteettiluokissa. Jos turpeessa olevien
kayttokelpoisten eli kaytannollisesti kat-
soen vaihtuvien emasten madra olisi rat-
kaiseva tekija kasvien eméisravitsemukses-
sa, voitaisiin hieman kaavamaisesti ottaen
olettaa, etta saman trofian omaavissa
luonnontilaisissa soissa tulisi kationien ak-
tiivisuuden olla suunnilleen saman, siis
tilavuusyksikkoa kohti laskettuna. Tur-
peen kuiva-ainepainoa kohti maaritetyn
emaspitoisuuden tulisi talloin olla sita suu-
remman, mitd vetisempi luonnontilainen
suo on. Ilmion suunnan selvillesaamiseksi
kerattiin eri boniteettiluokkiin kuuluvilta
soilta pintaturvenaytteitd ja maaritettiin
niistd ilmakuivana vaihtuva kalsium tur-
peen kuiva-ainepainoa kohti laskettuna.

Luonnontilaisen suon kosteusasteen vai-
kutuksen selvillesaamiseksi ryhmiteltiin
suot kahteen paaryhmaian, vetisiin ja kui-
vahkoihin. Kun suon tilapdinen kosteus
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riippuu huomattavasti naytteen ottoa edel-
taneen ajan sademaarasts, kaytettiin luo-
kitteluperustana suotyyppid ja eraiden
suckasvien, varsinkin rahkasammalien
vaatimuksia kasvualustansa kosteuteen
nahden. Vetisiin soihin kuuluviksi vietiin
sellaiset suotyypit kuin suursaranevat,
silmakenevat, kalvakat nevat, lyhytkorti-
set nevat, rimpinevat ja -letot seka Scor-
pidium-letot. Edelleen on vetisten soiden
ryhmaan viety sararameet ja nevakorvet,
sikali kuin niissd ovat nevapintojen val-

litsevina sammallajeina olleet sellaiset
markien kasvualustojen rahkasammalet
kuin Sph. cuspidata-ryhmain kuuluvat

seka edelleen Sph. apiculatum, riparium
ja papillosum (Lumiala 1944). Sikali
kuin Sph. parvifolium on ollut valtasam-
malena, on tyypin katsottu kuuluvan kui-
vahkojen soitten ryhmaan.

Kuviossa 1 on esitetty boniteetin ja
vaihtuvan kalsiumin valiset riippuvaisuus-
suhteet. Katkoviivalla merkitty hajonta-
alue tarkoittaa sellaista aluetta, missd on
ollut yksinomaan kuivahkoja soita. Koko-
viivalla merkitylla hajonta-alueella on ol-
lut seka vetisia ettd kuivahkoja soita.
Ristilla on merkitty kussakin boniteetti-
luokassa olevan koko tutkimusaineiston
keskimaarainen vaihtuvan kalsiumin maa-
raa (me/100 g).

Kuviosta huomataan, etta vetisia soita

on ollut wvain boniteettiluokissa 2—7.
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Kuvio 1. Vaihtuvan Kkalsiumin hajonta eri

boniteettiluokissa. Kokoviiva=vetisii ja kuivia

soita. Katkoviiva=Kkuivia soita. X =vaihtuvan
kalsiumin keskiarvo.
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Boniteettiluokkaan 1 on viety vain enem-
man tai vahemmin Sph. fuscum-valtaisia
soita, mitkd kaikki ovat olleet verraten
kuivahkoja. Vetisistd soista jokunen silma-
keneva olisi voinut kuulua tadhian luokkaan,
mutta sellaista ei tutkimusaineistoon ole
sattunut.

Kuviosta 1 huomataan, ettei korkeim-
missa boniteettiluokissa (8—10) ole lain-
kaan vetisia soita seka edelleen, ettd alem-
missakin luokissa (2—7) runsaskalkki-
simmat suot ovat kuivahkoja tyyppeja.
Kussakin boniteettiluokassa jarjestettiin
suot vield vaihtuvan kalsiumin mukaiseen
alenevaan sarjaan. Talldin todettiin —
paitsi etta runsaskalkkisimmat suot olivat
kuivahkoja tyyppeja — ettd vetisimmat
suot keskittyivat selvasti sarjan alapaahan,
sekd edelleen, ettd sarjan alapaassa oli
vain jokunen kuivahko suotyyppi eika ai-
van vahdkalkkisimpiin soihin kuulunut
juuri lainkaan kuivahkoja suotyyppeja.
Boniteettiluokassa 1 on vain kuivahkoja
suotyyppeja, mutta niinpa luokassa vaih-
tuvan kalsiumin maara onkin boniteetti-
luokkien 4—5 tasolla.

Koska — kuten edella on todettu —
samassa boniteettiluokassa vetisten soiden
turpeessa on jo kuiva-ainepainoa kohti
laskettuna vihemman kalsiumia kuin kui-
vahkojen soiden turpeessa, seuraa tasta
asetetun tehtavan kannalta katsottuna se
tarkea johtopaatos, etta samassa trofia-
luokassa luonnonolosuhteissa vetisten soi-
den turpeessa tilavuusyksikk6a kohti las-
kettuna on hyvin paljon vahemmain kal-
siumia kuin kuivahkojen soiden turpeen
tilavuusyksikossd. Vetisissd soissa kasvit
siis saavat saman kalsiummaaran paljon
pienemmasta konsentraatiosta kuin kui-
vahkoista soista.

Turpeen vesipitoisuuden kasvaessa pie-
nenee siina olevien vaihtuvien vetyionien
konsentraatio seka ilmeisesti myos niiden
aktiivisuus. Kasvien juurikolloidien pin-
noilla olevien vetyionien aktiivisuuden py-
syessd muuttumattomana suurenee nain-
ollen suon vetisyyden lisdantyessa juuri-
ja turvekolloidien valilla vallitseva sahkoi-
nen jannite-ero. Taten on siis ymmairret-
tavissa, ettd mita vetisempi suo on, sita
pienemmaista kalsiumkonsentraatioista kas-
vit pystyvat saamaan tarvitsemansa emas-
maaran. Saavutettu tulos tukee siis sita
edellaesitettya teoriaa, minkd mukaan

kasvien emdisravitsemus maaraytyy juuri-
ja  maakolloidien vililla  vallitsevan
Nernst'in kaavan mukaisen sdhkoisen jan-
nite-eron mukaan.

Edelldesitettyyn ilmion teoreettiseen
tarkasteluun nojautuen voimme tehda
seuraavat kaytantoon soveltuvat paa-
telmat.

1. Mita vetisempi luonnontilainen suo on
ja mitd tehokkaampi kuivatus on, sita
kauemmaksi trofia ja boniteetti kuiva-
tuksen johdosta lipuvat toisistaan.

2. Mita kuivempi luonnontilainen suo on,
sita vahemman boniteetti kuivatuksen
vaikutuksesta laskee trofiaan verrat-
tuna.

3. Mitattaessa trofialla boniteettia, voi-
daan verrata keskendan vain saman
kosteusasteen omaavia soita.

4. Mitattaessa trofialla eri kosteusasteen
omaavia soita, tulisi boniteettia alen-
taa trofiaan verrattuna sitd enemman,
mitd vetisempi luonnontilainen suo on.

Esitetyn teorian oikeaksi todistaminen
analyyttisesti matemaattisella tarkkuudel-
la ei liene toistaiseksi mahdollista. Tama
aiheutuu lahinna siitd, ettemme pysty
luonnon olosuhteissa maarittimaan asian-
omaisia vetyionien aktiivisuuksia, 1dhinna
juurikolloidien ollessa kyseessia. Sitdvas-
toin voimme tutkia, missd m&arin teoria
soveltuu soiden kuivatukseen liittyvien il-
miodiden tulkintaan. Jos teorian avulla voi-
daan selittdd ilmioita, joiden selittaminen
ehkd muutoin on vaikeaa, voitanee tata
sellaisenaan pitada epasuorana teorian osit-
taisena oikeaksi todistamisena. Seuraavas-
sa tarkastellaankin eraitd tillaisia soiden
kuivatukseen liittyvid ongelmia.

Rimpisoiden metsittymis-
vaikeus. Rimpisoiden boniteetti vaih-
telee 3—7. Yhteista naille kaikille on kui-
tenkin se, ettd niitd yleensa on verraten
vaikea saada metsittymaan. Esitetyn teo-
rian valossa on tdma ymmarrettiavisss,
koska sen mukaan rimpisoiden boniteettia
— kaikkein vetisimpind suotyyppeina —
olisi alennettava huomattavasti trofiaan
verrattuna. Luonnollisesti moni muu
kasvutekija, kuten esim. fosfori, saattaa
myo6s olla minimitekijana.

Moliniasuot. Moliniasuot ovat erit-
tain vahakalkkisia (Puustjarvi 1958).
Luonnontilaisina ne ovat olleet vetisiid soi-



ta, joilla niiden trofia on saattanut olla
verraten korkea. XKuivatuksen vaikutuk-
sesta on boniteetti trofiaan verrattuna las-
kenut voimakkaasti. Tutkimuksen yhtey-
dessa on todettu, etta kalkkialueillakin
molinialettorameiden (Bo 7—9) turpees-
sa on useimmissa tapauksissa ollut yllatta-
van vahan vaihtuvaa kalsiumia. ‘Toisena
minimitekijana on naissakin tapauksissa
tosin ehka hyvinkin yleisesti fosfori
(Puustjarvi 1958 b).

Kuivatuksen jalkeinen tro-
fian aleneminen. Lievan kuivatuk-
sen ollessa kyseessa — suokasvillisuuden
sailyessa kuitenkin viela vallitsevana —
pyrkivat vaateliaat lajit hyvin yleisesti
katoamaan  vaatimattomampien  tielta.
Trofia siis nainollen alenee. Esitetyn teo-
rian mukaan tulisi juuri nain tapahtuakin.
Kasveilla on luonnollisesti myods oma kos-
teusvaatimuksensa. Tama ei kuitenkaan
yksin pysty selittimian tilannetta, koska
samat kasvit runsasemaksisella kasvualus-
talla pystyvat kasvamaan verraten kuivas-
sakin ympdéristossa. Useiden suokasvien
kosteusvaatimus vaihtelee verraten laajal-
la alueella (Lumiala 1944).

Suoniittyjen kuivatuksesta
aiheutuva tuoton aleneminen.
Usein pyritaan esittamaan sellainen nako-
kanta, etta kuivatus on aina ja kaikissa
olosuhteissa eduksi soiden tuottoa silmalla-
pidettaessa. Edellaesitetyn mukaan tulisi
kuitenkin —  erityisesti vahakalkkisten
vetisten soiden ollessa kyseessa — suon
rehevyyden viahentya ja tuoton alentua.
Onkin tunnettua, etta esim, suursaranevo-
jen tuotto alenee kuivatuksen vaikutukses-
ta. Tosin talla ei enad nykyisin liene sa-
nottavaa merkitystd, koska luonnon hei-
nan korjuusta on jo luovuttu.

Edella on vetisten soiden ollessa kysees-
sd kuivatuksen todettu alentavan trofiaa.
Enta sitten painvastainen tapahtuma?
Teorian mukaanhan vesityksen tulisi ko-
hottaa trofiaa. Turpeen vesipitoisuuden
suurentuessa pienenee vetyionien aktiivi-
suus, Nernst'in kaavan mukainen jannite-
ero kasvaa ja tdm#dn seurauksena tulisi
kasvien kationien oton tehostua ja nain-
ollen myo0s trofian lisaytya. Tama edellyt-
taa luonnollisesti sitd, etteivat jotkut muut
tekijat kuin kationit, esim. fosfori ole mi-
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nimitekijana. Tasta viela pari kaytannon
sovellutusta.

Vesitysniityt (Paisutusniityt).
Ennen peltoviljelyn yleistymista nykyiseen
laajuuteen oli niittyviljely varsin yleista.
Niittyviljelyn eraiana muotona vesitettiin
monin paikoin suoniittyja. Niittyja vesit-
tamalla saatiin niiltd suurempia ja parem-
pilaatuisia satoja. Turpeen vesipitoisuutta
suurentamalla kohotettiin toisin sanoen
suon trofiaa.

Vesitysniittyjen periaatteen on selitetty
perustuvan pintaveden mukanaan tuomiin
ravinteisiin. Epailematta talla saattaa olla
teoreettinen, mutta useimmissa tapauksis-
sa tuskin huomattavaa kaytannollistd mer-
kitysta. Niityille jchdetut vedethian ovat
olleet paaasiallisesti tulvien aikana padot-
tuja pintavesia. On vaikea ymmartaa,
kuinka nami pintavedet olisivat pystyneet
uuttamaan ravinteita useimmiten jo ver-
raten voimakkaasti huuhtoutuneesta pod-
soliprofiilin  ylimmi&sta pintakerroksesta.
Erikseen ovat ne tulvaniityt ja suot, joille
rajut ja akilliset tulvat saattoivat kuljet-
taa mukanaan huomattavan maaran lietet-
td ja ravinteita.

Edelleen selitetaan usein vesityksen
edullisen vaikutuksen perustuvan sen kui-
vahkojen kasvialustojen sammalia tuhoa-
vaan vaikutukseen. T#han voidaan huo-
mauttaa, ettd jos kuivahkona vaiheena
ravinnetila olisi ollut tyydyttava, olisivat
epailematta korkeaa trofiaa vastaavat la-
jit viihtyneet niitylla, eika vesitysta olisi
kaivattukaan. Mutta koska trofia on ollut
alhainen, on sita vesityksella taytynyt ko-
hottaa, minkd seurauksena automaattisesti
vaatimattomat sammalet ovat vaistyneet
vaativampien tielta.

Turvekerrostumat. Vesitysniit-
tyjen periaatteen mukaisia ilmidita tapah-
tuu myos luonnossa. Syysta tai toisesta saat-
taxat suot kehityshistoriassaan lapikayda
kuivia ja vetisia vaiheita. Saman suon tro-
fian tulisi néainollen myos vaihdella kuivien
ja vetisten vaiheiden mukana. Niinpa Sal-
men soiden turvekerrostumia kasittele-
vista tutkimuksista ilmenee, etta esim.
Pelson Tuulisuolla rahkaturpeen paalle on
muodostunut sararahka- ja taman paaille
saraturve (Salmi 1958). Turvekerros-
tumat viittaavat suon jatkuvaan vettymi-
seen ja samalla myds sen trofian kohoa-
miseen. Mainituista Salmen turvetutki-
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muksista on loydettdvissa useita vastaavia
esimerkkeja, myoskin sellaisia, joissa suon
vetisyys ja trofia samassa profiilissa on
valilla kohonnut ja taas laskenut (Salmi
1959). Turvelajien ohella ovat trofian
vaihteluja osoittaneet mydskin suoritetut
turveanalyysit.

Tietyn suotyypin muodostuminen tie-
tylle alueelle madraytyy lahinna alueelle
tulevien vesien emaspitoisuuden seka
kasvualustan kosteuden mukaan. Kentalla
kaytannon tarpeita varten soita bonitoi-
taessa tulee usein mieleen, missd maarin
nykyista  bonitointisysteemia  kayttaen
onnistutaan masrittamaan oikea boniteetti,
sanottakoon esim. sellaisissa tapauksissa,
joissa vesien emaspitoisuuden voidaan
olettaa pysyvan suunnilleen vakiona kas-
vualustan kosteuden muuttuessa. Tarkea-
na kaytanndn ongelmana tulee tiami teh-
tava ratkaistavaksi aapasuoalueella vetis-
ten soiden kuivahkoja reunavyochykkeita
bonitoitaessa. Miltei saannéonmukaisesti-
han vetisen suon keskiosan trofia on kui-
vahkon reunavyohykkeena olevan rameen
trofiaa korkeampi.  Viljelyskelpoisuus-
tutkimuksen tuloksena suositellaan suon
keskiosa otettavaksi viljelykseen ja kart-
tamaan reunavyohykkeen kayttoa. Vilje-
lijat taas mielelladn wusein aloittaisivat
reunavyohykkeistd, koska se on lahella
talouskeskusta ja on helppo kuivata.

Ilmion suunnan selvittamiseksi otettiin
useilta soilta naytteitd kivennaismaan reu-
nalta lahtien suon keskustaa kohti. Nayt-
teet otettiin aina kun suotyyppi tai boni-
teetti vaihtui. Tutkituilla linjoilla vaihteli
boniteetti 2—7. Alhaisimmiksi bonitoitiin
reunavyohykkeen pounikot ja radseikot
seka huonohkot sararameet, kun taas bo-
niteetin 7 saattoivat saada keskemmalla
suota olevat ruohoiset suursanarevat ja
sararameet. Aineisto ei ole siksi laaja, etta
sen perusteella voitaisiin antaa luotettavaa
kuvaa ilmion suunnasta. Nayttaa kuiten-
kin silta, ettei tallaisissa tapauksissa tur-

peen emaspitoisuus ole lainkaan korrelaa-
tiossa boniteetin kanssa, vaan pikemmin-
kin pyrkii pysymaan vakiona. Poikkeuk-
sia esiintyy kumpaankin suuntaan. Joka
tapauksessa saatu tulos soveltuu verraten
hyvin yhteen esitetyn teorian kanssa, min-
ka mukaan tallaisissa tapauksissa trofian
tulisi kohota suon keskiosassa kasvualus-
tan vettyessa, kun taas kuivahkon reuna-
vyohykkeen trofian tulisi olla alhaisem-
man huolimatta siita, ettd emaspitoisuus
pysyykin muuttumattomana. Nainollen
nayttaa silta, ettei ole syytd sanottavassa
maarassa peldta kyseisten reunavydhyk-
keiden viljelykseen ottoa niiden alhaisen
trofian vuoksi. Pohjamaan vaikutus on
talléin luonnollisesti asia erikseen.

Edellamainitut aapasoiden ramereunus-
tat ovat yleensa ohutturpeisia soita. Kaan-
taen voidaan taas sanoa ainakin pohjois-
Suomen ohutturpeisten soiden yleensi ole-
van rameita, mitka avoscihin verrattuina
ovat kuivahkoja suotyyppejia. Esitetyn
teorian valossa heraa helposti kysymys sii-
t4, missd maarin meilla on taipumus boni-
toida rameet ja varsinkin ohutturpeiset
suot liian alhaisiksi nevoihin ja lettoihin
verrattuina?

Asetettua kysymysta voinee ehkid hie-
man valaista ilmion tilastollinen tarkaste-
lu. Taulukossa 1 on esitetty Suoviljelys-
yhdistyksen ja ASO:n v.v. 1923—1958
suorittamien tutkimuksien mukaan soiden
ja soistuneiden maiden prosentuaalinen
jakautuminen viljelyskelpoisten, valtta-
vien ja huonojen maiden kesken Lapin
maatalousseuran ja Perapohjolan maan-
viljelysseuran alueilla.

Soistuneiksi maiksi on tilastossa lasket-
tu sellaiset suot, joissa turvekerroksen
vahvuus vaihtelee 10—30 cm. Niiden vil-
jelyskelpoisuus maaraytyy seka suon tro-
fian etta pohjamaan laadun mukaan.
Viljelyskelpoisuus edellyttaa mieluimmin
myoskin pohjamaan viljelyskelpoisuutta.
Valttavana pidetaan soistunutta maata,

Taulukko 1. Soiden ja soistuneiden maiden prosentuaalincn jakavtuminen eri viljelys-
kelpoisuusluokkiin Lapin maatalousseuran ja Peripohjolan maanviljelysseuran alueella.

Suot Soist. maat
Alue Vilj. . Vilj. ; Vilj.kelp.
Kelp. Valtt. Huonoa kelp. Valtt. T+ Valtt, Huonoa
Lapin mts. ............ 56.1 21.1 22.3 2.2 12.3 ]ﬁé 85.5
Perdpohjolan mvs. .... 48.5 20.2 31.3 8.7 18.5 2’7_2 72.8




jos turvekerros on viljelyskelpoista eika
pohjamaa ole aivan erityisen kivista tai
myods silloin, jos seka turvekerros ettia
pohjamaa ovat valttavia. Nainollen tulee
pelkan ‘trofian perusteella soistuneiden
maiden valttavaan luokkaan vietdvaksi
suhteellisesti enemman asianomaisia mai-
ta kuin mita varsinaisia soita viedaan vil-
jelyskelpoisten luckkaan kuuluviksi. Tasta
huolimatta on taulukossa 1 esitetyilla
alueilla viljelyskelpoisten ja valttavien
soistuneiden maiden yhteinen prosentuaa-
Iinen osuus soistuneiden maiden kokonais-
maarasta (12.3 ja 18.5 %) vain osa siit3,
mita viljelyskelpoisten soiden osuus on
koko suoalasta (56.1 ja 48.5 %). Luonto
on tuskin kuitenkaan jakanut ravinteita
nain epaoikeudenmukaisesti soistuneiden
maiden ja varsinaisten soiden kesken.
Turvekerroksen vahventuessahan pidinvas-
toin turpeen emaspitoisuus yleensa piene-
nee suon pohjalta pintaan pain. Nain-
ollen tuntuu ilmeiseltd, etta bonitointisys-
teemi on suosinut varsinaisia soita, mitka
kyseisella alueella ovat keskim. vetisempia
kuin soistuneet maat. Jos vertailtaisiin
keskenaan pelkastadan aukeita soita ja
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soistuneita maita, tulisi ero vielakin suu-
remmaksi.

Korvet ja rameet paasisivat soita boni-
toitaessa ehka oikeutetumpaan asemaan,
jos mantya pidettaisiin esim. mesotroofi-
sena ja koivua mesoeutroofisena lajina.
Kasvualustansa kalkkipitoisuuteensa nih-
den lienee koivu nimittdin verraten vaa-
telias (Rennia 1956). Kansanomainen
kasitys sen merkityksesta suon hyvyyden
tunnuksena lienee niinollen taysin oikeu-
tettu. Manty taas ei sellaisenaan liene
niinkaan trofian vaan ehkid pikemminkin
kuivahkon kasvualustan kasvina korkeah-
kon boniteetin tunnus.

Yhteenvetona edelldesitetysta voitanee
tocdeta, ettei boniteetti ole kovinkaan kiin-
teassa korrelaatiossa turpeiden tutkittujen
kemiallisten ominaisuuksien kanssa. Vaih-
tuvan kalsiumin ja boniteetin valinen
korrelaatio vahvenisi kuitenkin huomatta-
vasti, jos bonitointisysteemia muutettaisiin
siten, etta trofian avulla boniteettia maa-
ritettdessa huomioitaisiin myodskin luon-
nontilaisen suon kosteusaste tarkeana
boniteettiin vaikuttavana tekijana.
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THE LUXURIOUSNESS OF A VIRGIN BOG AS AN INDEX
OF ITS PRODUCTIVE CAPACITY

The investigation deals, from a viewpoint of
the chemical properties of the peat types and
of the cation uptake mechanism of the plants
with the question to what extent the original
luxuriousness of the growth on a bog in its
natural state and the abundance of lime-
favouring plant species on the bog can be
employed as a basis for the assessment of the
bog’s productive capacity subsequent to drain-
ing. The effect of draining upon the productive
capacity of the peat has been studied from the
viewpoint of the plants’ cation uptake mecha-
nism. The efficiency of the cation uptake is
thought to be determined by the potential
difference E existing on the boundary surfaces
of the root and soil colloids,

RT [H]1 root
n o —
nk [H1 soil

where [H] denotes the respective hydrogen ion
activity. For cation uptake of the plants to be

possible, the activity of the hydrogen ions
must be hidgher in the root than in the soil.

Consequently, [H] root 1.

[H] soil

drained, [H]root retains an approximately
constant value, whereas [H] soil increases for
the reason that the quantity of soil colloids
per unit volume increases owing to the dis-
appearance of water. The potential difference
between root and soil colloids will therefore
become less and the cation uptake of the plants
will be impeded the more strongly, the more
watery the virgin bog and the more efficient
the draining. The theory presented here has
been found to account for a number of
phenomena observed in connection with bog
draining, particularly for changes of surface
vegetation and for the relations between base
content of the peat and inherent luxuriousness
of the bog. The more watery a virgin bog, the
lower is that base content of the peat at which
it attains a given degree of luxuriousness.

When a bog is

Kanervan Kirjapaino Oy - Lahti 1959



