Valter Keltikangas:

85

SOIDEN METSAO]JITUSKELPOISUUDESTA

Soiden kuivatus puun kasvatusta varten
on seka hehtaarikustannuksiin ettd heh-
taarituloihin nahden suhteellisen eksten-
siivistda maan kayttdoa. Tassd suhteessa se
jaa yleensa jalkeen soiden monista muis-
ta kayttomuodoista. Jos siis suo voidaan
kannattavasti kdyttda esim. turveteolli-
suuteen, patoamisaltaaksi tai maatalou-
teen, metsdojitus joutuu tavallisesti viis-
tymaan.

Metsdojituksen merkittdvanad etuna on
taasen se, ettd biologis-teknillisesti ojitus-
kelpoisten soiden pinta-ala maassamme
on tavattoman laaja. Vaikka muihin voi-
maperdisempiin  kayttomuotoihin vara-
taankin niiden tarvitsema maira, niin soi-
ta riittad vield yllin kyllin metsataloudel-
le. Mikdan ei myo6skasdn estd siirtamaisti
metsdojitettua aluetta myShemmin voima-
perdisempadn kayttodn, jos se osoittautuu
edulliseksi. Ehdoksi taytynee kuitenkin
yleensi asettaa se, ettd alueelta on jo eh-
ditty korjata satona hakkuukelpoista puu-
tavaraa.

Huikarin (1958 a) esittimien —
valtakunnan metsien inventointituloksiin
perustuvien — lukujen mukaan soistam-
me oli kuivatettu ja metsdnkasvussa vuo-
den 1956 loppuun mennessi noin 1 mil-
joona hehtaaria, ja ojittamattomia biolo-
gis-teknillisesti ojituskelpoisia soita oli vie-
1a jaljella lahes 4% milj. ha. Sen lisaksi
oli lievasti soistuneita kovia maita yli 1
milj. ha. Sikali kuin tulevaisuudessa osoit-
tautuu mahdolliseksi siirtya riittavan ti-
hedan ojitukseen sekid lannoitteiden kayt-
toon, ojituskelpoisten soiden maara lisaan-
tyy huomattavasti edelld sanotusta. Jos-
kin siis metsdojitus on suhteellisen eksten-
siivista maan kayttoa, niin toisaalta se voi
laajoihin pinta-aloihin kohdistuvana ja ai-
kaa my6ten muodostua hyvinkin merkit-
tavaksi metsataloudelliseksi tekijaksi.

Metsdojitustoiminnan kehitykseen vii-
meisten viiden vuoden aikana on vaikut-
tanut voimakkaasti metsdoja-aurojen ke-
hittaminen ja niiden kaytdn yleistyminen.
Hehtaarikustannukset ovat pudonneet kol-

mannekseen tai viela vahdisempaan osaan
lapiotyon kustannuksista. Hwuikarin
(1958 a) mukaan koneellisen metsédojituk-
sen keskimaardiset kustannukset vaihtele-
vat metsanhoitolautakunnittain noin
7000:sta 15.000:een markkaan hehtaarilta.
Tasta on tyopalkkojen osuus — ldahinna
suunnitelmatyot, aurausmiehistén ja apu-
miesten palkat seki jalkipuhdistus — noin
40 prosenttia eli 3000—6000 mk ha:lta.
Edelldi mainitun vajaan 4% milj. ha:n
suoalan ojittaminen edellyttdisi noin 35
miljaardin mk:n investointia, tietenkin
ajateltuna pitkan ajan tdhtaimella.
Toistaiseksi ei tiedeta paljonkaan siita,
minkilaisia puutavaramaaria ojitusalueil-
ta voidaan hakata ja miten pitkien odotus-
aikojen jalkeen. Erityisesti Lukkala—
Kotilaisen (1951) ja Heikurai-
sen (1958) tutkimusten ansiosta tunne-
taan paljon paremmin ojituksen aiheutta-
ma kasvun lisdys puustossa. Jos oletetaan
tuon lisdyksen olevan hehtaaria kohden
karkeana keskiarvona vain hiukan yli 2—
3 k-m® vuodessa, sen jalkeen kun ojituk-
sesta on kulunut muutama vuosikymmen,
merkitsisi 472 milj. ha:n ojittaminen ai-
kaa myéten noin 10—15 milj. k-m3:n li-
sdystd metsiemme vuotuiseen kasvuun.
Enta sitten ojituksen kannattavuus?
Antaako metsdojitus tyydyttdvan koron
sithen investoiduille rahoille? Tata kysy-
mysta Suomessa on tutkittu suhteellisen
paljon, mutta asian luonteesta johtuen
paatelmat ovat olleet erisuuntaisia ja osit-
tain skeptillisizkin. Rahat joutuvat ole-
maan kiinni metsdojituksessa muutamia
vuosikymmenia ilman etti ne antavat sa-
nottavastikaan  tuloksia hakkuutulojen
muodossa, joten ndilla ei voida maksaa
ojituskustannusten vuotuisia korkoja. Tas-
td syystd kustannuksille on laskettava
korkoa korolle. Mutta toisaalta puukin
kasvaa »korkoa korolle» saadessaan joka
vuosi uuden kasvuvaipan entisten paille.
Puun kasvu on kuitenkin suhteellisen hi-
dasta ja metsien keskimAdrdinen vuotui-
nen arvokasvuprosentti jai yleensd vahai-
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seksi. Tasta syysta koronkorkolaskelmat
ovat useimmiten antaneet tulokseksi vaa-
timattomia »kannattavaisuusprosentteja».

Tantun (1941) laskelmien mukaan,
jotka kohdistuivat nilkdvuosien aikuisten
ojitusten parhaiten kuivuneisiin ja metsit-
tyneisiin kohtiin, korko ojituskustannuk-
sille oli noin 3 %:n tasolla. Saari (1942)
puolestaan paatyi asian periaatteellisessa
tarkastelussa siihen, ettei ole ylipdansa
mahdollista  riittdvalld luotettavuudella
osoittaa, minkilaisen korkoprosentin met-
sdojitus antaa siihen sijoitetuille kustan-
nuksille. Oma kiasitykseni on samantapai-
nen (Keltikangas 1951). Ojituskus-
tannus ja ojitetulta alalta saatavat hak-
kuutulot joutuvat joka tapauksessa asial-
lisesti niin etaille toisistaan, ettd niiden
muuntamiseen vertauskelpoisiksi liittyy
liian monia ja liian suuria liikelaskennal-
lisia epavarmuustekijoitd. Edelliselld ei
silti tarkoiteta sitd, ettd metsdojitus olisi
kannattamatonta.

Jonkin verran parempia mahdollisuuk-
sia on jo ns. relatiivisen kannattavuuden
eli eri suotyyppien kannattavuussuhteitten
laskemiseen. Saari ja Tanttu ovat koros-
taneet, ettd suon metsdojituksen edulli-
suus riippuu paitsi suotyypistd myos olen-
naisesti suolla alun perin kasvavasta puus-
tosta, koska metsdistd suota ojitettaessa
padstddn aikaisemmin kasiksi hakkuu-
tuloihin kuin aukeaa suota ojitettaessa.
Kaitera (1946) onkin osoittanut, ettd
saman suotyypin suhteellinen ojitusarvo
selvasti nousee kun silld alun perin kas-
vavan elpymiskykyisen puuston maara li-
sadntyy. Merkille pantavaa on, etta meil-
l1a on yleensa ojitettu metsaisia soita ja
vain minimaalisessa madrdssd aukeita
soita.

Edelleen on monia todistuksia siita, etta
suon metsaojitusarvo on riippuvainen suo-
tyypistd ja ettd suotyyppi on verraten
hyva tunnus suon taloudelliselle metsa-
ojituskelpoisuudelle. Sensijaan ei ole osoit-
tautunut oikeaksi se aikaisempi kasitys,
ettd huonoimmat suotyypit muuttuisivat
jakala- tai kanervatyypin metsiksi ja as-
teittain paremmat suotyypit yhia parem-
miksi kangasmetsatyypeiksi, asteikon ulot-
tuessa aina lehtometsiin saakka. PAinvas-
toin nayttaisi siltd, ettd metsdojitusalueil-
tamme kuivat kangasmetsit tulevat yleen-
sa puuttumaan. Turvealusta pysyy ilmei-

sesti tuoreena kasvupaikkana ja riittavan
tehokkaan sekid pitkaaikaisen kuivatuksen
jalkeen siind padsee valtaan tuoreiden
kangasmetsien  kasvillisuus. (Melin
1917, Keltikangas 1945, Sarasto
1957). Tassd mielessd metsdojitukset ovat
ylittaneet aikaisemmat odotukset.

Taten metsdojituksen edullisuutta voi-
daan varmimmin lisdta, jos se pyritaan
keskittimaan 1) hyville suotyypeille ja 2)
alun perin metsiaa kasvaville soille seka
3) ennen kaikkea alueille, joilla tillaisia
soita on laajoina yhteniisind aloina. Tal-
16in voidaan kayttda hyvaksi yhteishank-
keitten sekd koneellisen metsdojituksen
tarjoamia monia etuja.

Metsaojitus tuskin on niinkddn paljon
»kiinni» siiti, montako prosenttia siihen
sijoitetut rahat antavat korkona ja koron-
korkona. Vaikkapa se pitkdn aikajakson
tahtaimelld osoittautuisi hyvinkin kan-
nattavaksi, sen varsinainen taloudellinen
haittapuoli on siind, ettd ojitusalueelta
saadaan hakkuutuloja vasta muutaman
vuosikymmenen odotusajan jalkeen. Met-
sdojitus on hyvin huomattavalta osaltaan
tyota ja investointia tulevan metsdnomis-
tajapolven hyviaksi, Tdma on haitta eri-
tyisesti siind mielessd, ettd metsdojituksen
ei ole helppo kilpailla investointipddomis-
ta — varsinkin jos niitd on niukasti — sel-
laisten maankaytté- ja yritysmuotojen
kanssa, jotka antavat tuloja valittémasti
tai pian senjalkeen kun rahansijoitus on
tehty.

Toisaalta metsdnomistajilta ei suinkaan
ole puuttunut halua kayttdd hvyviksi nii-
ta metsdojitusmahdollisuuksia, jotka heil-
le metsdnparannuslain puitteissa on va-
rattu. Suomalainen maatilatalous ei tule
kunnolla toimeen ilman metsituloja, ja
metsdojituksella voidaan lisiatd tuottavaa
metsaalaa siirtdmalla kehnokasvuisia met-
samaita tai joutomaita kasvullisten metsi-
maiden piiriin. T4Ata etua pidetdan ilmei-
sesti meikaldisessd pienmetsdlovaltaisessa
taloudessa ensiarvoisen tarkeani. Vahai-
nen merkitys ei ole my6skaan silld, etta
erityisesti laajamittaisempi metsdojitus li-
sda paikallisia ty6- ja ansiomahdolli-
suuksia.

Huikari (1948 b) on esittdnyt met-
sdojituksen erdinid Pohjanmaan alityolli-
syysalueen vaikeitten pulmien avainrat-
kaisuna. Ja tuskinpa maassamme 16ytyy-



kaan toista aluetta, joka tarjoaisi saman-
laisia edellytyksid suurimittaiselle koneel-
liselle metsdojitukselle. Pohjanmaan laa-
jasta suoalasta on lahes 70 9% ojituskel-
poisia, ja noin 30 kilometrin levyiselld ran-
nikkovyohykkeella ojituskelpoisten soiden
osuus nousee jopa 95 %:iin. Puutavaran
menekkisuhteet ovat hyvat, soista on huo-
mattava osa alun perin metsdisia ja ne
ovat ohutturpeisia sekid etenkin mainitulla
rannikkokaistalla varsin  hyvilaatuisia.
Myos laskusuhteet ovat tyydyttaviat, ja il-
masto on vield riittdvan edullinen puun
kasvatukselle. Osaksi nama suot ovat suh-
teellisen kivisia, joten niilld ei liene sanot-
tavia kayttomahdollisuuksia viljelystarkoi-
tuksiin, mutta koneelliselle metsaojituk-
selle ei tama kivisyys aseta esteita. Saatu-
jen kokemusten mukaan metsidojitusta
voidaan lisdksi suorittaa menestykselld
myo6haankin syksylla, joten se soveltuu
tyottomyystoiksi, etenkin kun tyon osuus
kustannuksista muodostuu suhteellisen
suureksi. Pohjanmaan alitydllisyysalueilla
maatilatalouksia tuskin voidaankaan kos-
kaan kohentaa ilman laajan peruskuiva-
tusohjelman toteuttamista ja sen vihitel-
len takaamaa lisdystd tuottavassa metsa-
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alassa, metsatuloissa seka metsanomista-
jien omien hankintahakkuiden tarjoamissa
tyotilaisuuksissa.

Lopuksi tahtoisin viela viitata eraaseen
soiden kayttdmuotoon, jota ei niiden ko-
konaissuunnitelmassa saisi unohtaa, vaik-
ka siihen tarvittavat alueet ovat vaatimat-
tomat. Olisi ndet siailytettava vahaisia
naytealoja suomalaisesta suosta alkuperai-
sessd luonnonvaraisessa tilassaan tutki-
muksen tarpeisiin. Tamia on kiireellinen
tehtava parhaitten suotyyppien kohdalla,
joiden ala on viljelystoimenpiteitten ja
metsdojituksen johdosta hyvin nopeasti
vahenemaissa. Samalla olisi metsdojitus-
alueillakin sdilytettavd naytealoja, joissa
puusto saa kehittyd luonnonvaraisena ja
hakkuilta rauhoitettuna. Vain tallaiset
vertailualat voivat antaa luotettavan ka-
sityksen siitd, minkilaisia hakkaustapoja
turvemaiden metsiin on sovellettava. Ta-
hian velvoittaa sekin seikka, etti ojitettu-
jen soiden metsat tulevat edustamaan uut-
ta ja omalaatuista suomalaista metsidluon-
toa. Sikali kuin olen asian oikein ymmar-
tanyt, tama luonnonsuojelun sarka on saa-
nut osakseen kaikkien suomiesten taholta
myotiatuntoa ja ymmartamysta.
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ON THE SUITABILITY OF BOGS FOR AFFORESTATION DRAINING

Bogs suitable to be drained for affores-
tation occur in great abundance in our
country. About 1 million hectares of such
bog areas have been drained and at least
414 million hectares remain to be drained,
a work that would involve investment of
35000 million Fmk. The cost of modern,
mechanized afforestation draining is 7000—
15 0000 Fmk per hectare, of which the wages
command a share of 40 %, i.e., Fmk 3000—
6000 per hectare. It is difficult to demon-
strate by means of calculations the rate of
interest which the afforestation draining
yields on the invested costs; this is due to
the fact that the time when these costs are
incurred and the time when income is
derived from felling on the area in question
are very far apart. In regard to relative
profitableness it is known that this profi-
tableness is dependent on the bog type and
on the original stock growing on the bog.
The bog type, in particular, has proved to
be a highly useful index of suitability for
afforestation draining in our country. The
advantageousness of afforestation draining
can be increased most positively by choosing
as subjects to be drained: 1) bog types of
high quality, 2) bogs growing forest even
originally, and 3) such regions where high
quality bogs with forest growth occur in
large areas. The advantages of large-scale,
mechanical afforestation draining will then
come into their rights.

The greatest economical drawback of
afforestation draining is that it will not
increase the felling returns until several
decades later. It is not easy, therefore, for
afforestation draining to compete for invest-
ment capitals with such forms of enterprise
or such uses of bog land which will produce
returns immediately or quite soon after the

investment has been made. Finnish forest-
owners have still been willing to make use
of those possibilities of afforestation draining
which have been provided for them in the
scope of the law on forest improvement,
obviously for the reason that afforestation
draining increases the productive forest area
— an important advantage in our economy
with its predominance of small-size forest

holdings — as well as it increases the
openings for work and the chances of
earning.

The regions of most acute underemploy-
ment in our country at present include
certain parts of Pohjanmaa., This area dis-
plays a very great abundance — on the coast
up to 95 9%, — of drainable bogs with a thin
peat layer and satisfactory conditions of
slope, and market conditions there are good
for timber, These bogs are stony but not to
such an extent that mechanical draining
would be impeded in any noteworthy degree.
Large-scale draining of the area would pro-
vide a key solution for the difficult econo-
mical problems of this region. It will hardly
ever be possible to raise the economy of the
small-size forest holdings in this region
unless additional productive forest ares,
felling income and openings for work are
derived from the bogs.

On contemplating the various possible uses
of the bogs in our country attention should
also be paid to the modest needs of nature
conservation. Small sample areas of the
Finnish bog should be preserved in an
untouched state — also in drained regions
— for the requirements of future compara-
tive investigations and also in order to show
the coming generations the primordial,
Finnish nature,



